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РЕПУБЛИКА СРБИЈА
НАРОДНА СКУПШТИНА
ОСМО ВАНРЕДНО ЗАСЕДАЊЕ				           
1. јул 2013. године
(Први дан рада)




	(Седница је почела у 12.15 часова. Председава Весна Ковач, потпредседник Народне скупштине.)



*
*                *


	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Поштоване даме и господо народни посланици, отварам седницу Осмог ванредног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2013. години.
	На основу службене евиденције, констатујем да седници присуствује 161 народни посланик. 
	Констатујем да је, применом електронског система за гласање, утврђено да је у сали присутно 118 народних посланика, односно да су присутна најмање 84 народна посланика и да постоје услови за  рад Народне скупштине.
	Обавештавам вас да су спречени да седници присуствују следећи народни посланици: Бранко Ружић, Љубиша Стојмировић, Злата Ђерић, Мехо Омеровић, Гордана Чомић, Ненад Константиновић, Константин Самофалов и Милица Радовић.
	Сагласно члану 86. став 2. и члану 87. став 2. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да је председник Народне скупштине ову седницу сазвао у року краћем од рока утврђеног у члану 86. став 1. Пословника Народне скупштине и, изузетно, за понедељак, дакле мимо дана утврђених у члану 87. став 1. Пословника, због потребе да Народна скупштина што пре размотри предлоге закона из дневног реда који је одређен у захтеву Владе за одржавање ванредног заседања.
	Сагласно члану 90. став 1. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да је председник Народне скупштине, поред представника предлагача Јована Кркобабића, потпредседника Владе и министра рада, запошљавања и социјалне политике, и Млађана Динкића, министра финансија и привреде, позвао да седници присуствују и Александар Љубић, државни секретар у Министарству финансија и привреде и Нада Мирковић, начелник у Министарству финансија и привреде.
	Поштоване даме и господо народни посланици, уз сазив Осмог ванредног заседања  Народне скупштине у 2013. години, које је сазвано на захтев Владе која је подносилац предлога закона, сагласно члану 106. став 3. Устава Републике Србије, члану 48. став 3. Закона о Народној скупштини и члану 249. Пословника Народне скупштине, достављен вам је захтев за одржавање Осмог ванредног заседања у 2013. години, са одређеним дневним редом садржаним у том захтеву.
	Као што сте могли видети, за Осмо ванредно заседање  Народне скупштине у 2013. години, одређен је следећи 
Д н е в н и   р е д:
	1. Предлог закона о изменама и допунама Закона о буџету Републике Србије за 2013. годину са:
	- Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Републичког фонда за пензијско и инвалидско осигурање за 2013. годину,
	- Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Републичког фонда за здравствено осигурање за 2013. годину,
	- Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Републичког фонда за социјално осигурање војних осигураника за 2013. годину,
	- Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Националне службе за запошљавање за 2013. годину;
	2. Предлог закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему;
	3. Предлог закона о измени Закона о пензијском и инвалидском осигурању;
	4. Предлог закона о преузимању обавеза Јавног предузећа "Путеви Србије" према привредним друштвима по основу неизмирених обавеза и претварању тих обавеза у јавни дуг Републике Србије;
	5. Предлог закона о измени Закона о преузимању обавеза здравствених установа према веледрогеријама по основу набавке лекова и медицинског материјала и претварању тих обавеза у јавни дуг Републике Србије;
	6. Предлог закона о рачуноводству;
	7. Предлог закона о ревизији;
	8. Предлог закона о факторингу;
	9. Предлог закона о потврђивању Анекса број 1. Споразума о економској и техничкој сарадњи у области инфраструктуре између Владе Републике Србије и Владе Народне Републике Кине, који је поднела Влада;
	10. Предлог закона о потврђивању Споразума о изменама и допунама Споразума између Републике Србије и Републике Италије о кредиту за реализацију Програма "Кредит за помоћ малим и средњим предузећима преко домаћег банкарског сектора и подршку локалном развоју кроз јавна комунална предузећа".
	Народни посланик Иван Бауер, на основу члана 92. став 2, члана 157. став 2. и члана 170. Пословника Народне скупштине, предложио је да се обави:
	1. заједнички начелни и јединствени претрес о 1-3. тачке дневног реда:
	- Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџету Републике Србије за 2013. годину са Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Републичког фонда за пензијско и инвалидско осигурање за 2013. годину, Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Републичког фонда за здравствено осигурање за 2013. годину, Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Републичког фонда за социјално осигурање војних осигураника за 2013. годину и Предлогом одлуке о давању сагласности на Одлуку о изменама и допунама Финансијског плана Националне службе за запошљавање за 2013. годину;
	- Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему;
	- Предлогу закона о измени Закона о пензијском и инвалидском осигурању;
	2. заједнички начелни и јединствени претрес о 4, 5, 9. и 10. тачки:
	- Предлогу закона о преузимању обавеза Јавног предузећа "Путеви Србије" према привредним друштвима по основу неизмирених обавеза и претварању тих обавеза у јавни дуг Републике Србије;
	- Предлогу закона о измени Закона о преузимању обавеза здравствених установа према веледрогеријама по основу набавке лекова и медицинског материјала и претварању тих обавеза у јавни дуг Републике Србије;
	- Предлогу закона о потврђивању Анекса број 1. Споразума о економској и техничкој сарадњи у области инфраструктуре између Владе Републике Србије и Владе Народне Републике Кине;
	- Предлогу закона о потврђивању Споразума о изменама и допунама Споразума између Републике Србије и Републике Италије о кредиту за реализацију Програма "Кредит за помоћ малим и средњим предузећима преко домаћег банкарског сектора и подршку локалном развоју кроз јавна комунална предузећа" и
	3. заједнички начелни и јединствени претрес о 6-8. тачке дневног реда:
	- Предлогу закона о рачуноводству;
	- Предлогу закона о ревизији;
	- Предлогу закона о факторингу.
	Да ли народни посланик др Иван Бауер жели реч? (Не)
	Стављам на гласање овај предлог.
	За 129, против 21, није гласало 14, од 164 народна посланика.
	Народна скупштина је прихватила овај предлог.
	Прелазимо на 1-3. тачке дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗЕМНАМА ЗАКОНА О БУЏЕТУ СБИЈЕ ЗА 2013. ГОДИНУ, СА ПРАТЕЋИМ ДОКУМЕНТИМА (заједнички начелни и јединствени претрес)
	Реч има народни посланик Јанко Веселиновић. 
	ЈАНКО ВЕСЕЛИНОВИЋ: Поштована председавајућа, јављам се по члану 97. Пословника у коме је утврђено да је време за расправу за посланичке групе пет часова.
	Према истом члану предлажем да се ово време продужи, односно да оно буде 10 часова, јер сматрам да је пет часова недовољно да би се расправило све оно што је данас на дневном реду. Ради се о обједињеној расправи и ради се о ребалансу буџета, једном од најважнијих аката после буџета и ради се о чињеници да је ова влада довела државу у безизлазну ситуацију и да није довољно пет часова да би се дале све примедбе и да би се дале све критике на које би министар могао да одговори.
	С друге стране, колико видим, данас овде нема ни председника Влада, ни првог потпредседника Владе.
	У име посланичке групе Демократске странке тражимо да у овој сали данас буду обавезно и председник Владе и први потпредседник Владе, јер ово није буџет Млађана Динкића, него целе Владе, коалиције Српске напредне странке, Социјалистичке партије Србије и Уједињених региона Србије.
	Молим да се о овом предлогу изјасни Скупштина.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Изјаснићемо се, ставићу на гласање.
	Сагласно одлуци Народне скупштине да се обави заједнички начелни и јединствени претрес о предлозима закона и одлука из тачака 1, 2. и 3. дневног реда, а пре отварања заједничког начелног и јединственог претреса, подсећам вас да према члану 97. Пословника Народне скупштине, укупно време расправе за посланичке групе износи пет часова, као и да се ово време распоређује на посланичке групе сразмерно броју народни посланика чланова посланичке групе.
	Представник посланичке групе ДС, Јанко Веселиновић, предложио је дуже време расправе, тако да стављам на гласање овај предлог.
	За 48, није гласало 133, од 181 народног посланика.
	Народна скупштина није прихватила овај предлог.
	Пошто укупно време расправе за посланичке групе износи пет часова, распоред времена по посланичким групама добили сте у материјалу.
	Молим посланичке групе, уколико то већ нису учиниле, да одмах  поднесу пријаве за реч, са редоследом народних посланика.
	Сагласно члану 157. став 2. и члану 192. став 3. Пословника Народне скупштине, отварам заједнички начелни и јединствени претрес о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџету Републике Србије за 2013. годину, са предлозима одлука о давању сагласности на одлуке о изменама и допунама финансијских планова за 2013. годину Републичког фонда за пензијско и инвалидско осигурање, Републичког фонда за здравствено осигурање, Фонда за социјално осигурање војних осигураника и Националне службе за запошљавање, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему, и Предлогу закона о измени Закона о пензијском и инвалидском осигурању.
	Да ли представник предлагача Млађан Динкић, министар финансија и привреде, жели реч? (Да.) Реч има министар Динкић. 
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Поштована председавајућа, даме и господо народни посланици, пред вама је, као што сам најавио овде у Народној скупштини пре месец дана, предлог ребаланса буџета за ову годину.
	Као што знате, економска политика у Србији се води у веома сложеној ситуацији, имајући у виду и кретања у еврозони, имајући у виду све наслеђене проблеме и имајући у виду неизвесност која влада не само овде код нас у Србији, сада више не ни само у еврозони, већ у читавој светској економији. 
	Због тога смо ми крајем маја у Влади кренули да разговарамо о потреби усвајања целовитог пакета мера које би стабилизовале државни буџет, али и које би омогућиле спровођење неопходних структурних реформи у привреди, јер сама стабилизација државног буџета није могућа уколико се истовремено не подстакну инвестиције и не омогући раст производње на трајним основама.
	Пре две недеље смо на Влади, након разговора са представницима привреде, синдиката, стручне јавности и међународним финансијским организацијама, донели један целовит пакет економских реформи, од којих је стабилизација државног буџета, односно ребаланс као један њен део, само део тог целовитог пакета.
	Сама стабилизација државног буџета и мере које су усмерене на смањење расхода у јавном сектору никада нису биле довољне ни у једној земљи да преокрену економску ситуацију. 
	Имамо искуства од пре три године, када је почела светска економска криза, када је претходна влада 2009. године донела пакет мера, који је чак подразумевао замрзавање плата и пензија. Показало се да је то, имајући у виду да то није било симултано праћено са другим пре свега структурним реформама у јавном сектору, било кратког даха и да, ево, неколико година након тога, наша влада се поново суочава са свим тим проблемима, чије је решавање одлагано.
	Донели смо чврсту одлуку да више нема одлагања решавања нагомиланих проблема, од којих су неки дужи од деценије, већ да ћемо ићи врло одлучно и без икаквих компромиса у њихово решавање.
	Укупан пакет економских мера, који је Влада усагласила, има два кључна дела. Прво су мере за стабилизацију државног буџета, а подмере у оквиру тога су мере за смањивање јавних расхода, јер смо заиста сви донели закључак да нема говора о било каквом повећању пореза на приходној страни. Једино што хоћемо и можемо да урадимо то је повећање наплате. Иначе, пореске стопе се неће мењати нити сада нити у наредном периоду, јер то би било контрапродуктивно.
	Смањење расхода је један део тог пакета. Боља наплата прихода је важан следећи сегмент. Коначно, системске мере штедње у јавном сектору, које су садржане у Предлогу измена Закона о буџетском систему, јесу трећи део овог сегмента.
	Следећи ниво у реформама које желимо да спроведемо су структурне реформе, окончање процеса реструктурирања бивших друштвених предузећа. Једном засвагда да га окончамо до средине следеће године, што смо и законом предвидели, а сада смо разрадили и врло детаљан акциони план који треба да доведе до тог окончања. Затим, генералну реформу у јавним предузећима, пре свега повлачење државе из управљања неким јавним предузећима, у неким случајевима и повлачење из власништва у јавним предузећима, где се показало да држава није добро управљала у претходним годинама.
	Ту су и мере системског карактера за побољшање инвестиционе климе. Пре свега да се смањи бирократија у издавању грађевинских дозвола, да се измени Закон о планирању и изградњи, који нас је сврстао међу најгоре земље тренутно на свету по процедурама за издавање грађевинских дозвола и свим трансакцијама везаним за промет земљишта.
	Потребно је да се промени и Закон о раду како би био флексибилнији, како би омогућио да се више људи може упошљавати, али, с друге стране, како би се омогућило и санкционисање оних који не желе да раде и који неће да раде, а пре свега у државним институцијама и јавном сектору.
	Дакле, то је један читав сегмент реформи и Влада је апсолутно свесна да је потребно да се све ове реформе изведу истовремено, односно симултано да би дале ефекат.
	Такође смо свесни да није довољно то што смо ми у Влади консензусом договорили овај пакет мера. Зато смо и разговарали и са синдикатима и са представницима привреде и са стручном јавности о потреби стварања што ширег консензуса у читавом друштву за ове реформе.
	Данас сам спреман да овде отворено о свему томе разговарам не само са посланицима који ће подржати овај програм, већ и са посланицима опозиције, јер овде је заиста у питању Србија. Није у питању једна, друга, трећа или десета влада, већ је у питању како заједнички можемо да донесемо и спроведемо мере које ће помоћи грађанима, независно од тога које ће владе сутра водити ову земљу.
	Морам да кажем, иако сви у Влади чинимо све сваког тренутка да помогнемо да се што лакше преброди економска криза која већ дуго траје у Србији и заиста нико нема намеру не само да се не опушта, него смо свесни да морамо много више да радимо, да се ипак назиру, после половине ове године, неки први знаци благог опоравка привреде. О томе ћу вам такође говорити, као и о слабостима и о проблемима које треба да решимо.
	Оно што је сада већ евидентно, то је да ће пројекција Владе о расту БДП у овој години бити испуњена и да је у првом кварталу БДП растао 2,1%, дакле, у складу са очекивањима.
	Желим и пред јавношћу и пред вама, уваженим народним посланицима, да кажем да није баш таква ситуација са свим земљама у региону. Словенија има пад од 3,3% БДП у првом кварталу. Хрватска је већ неколико година узастопно у рецесији и има 1,5% пад ПБД. Мађари имају такође пад од 0,3%. Бугарска је имала скроман раст од 0,4%, а једино су Румуни имали 2,2% сличан раст као и Србија.
	Не желим да глорификујем ове податке, јер сам свестан да је Србији потребан раст између 4 и 6% годишње да би грађани могли да осете директне користи од тога. Ово је јако скроман раст, али је чињеница после четири узастопна квартала из прошле године, када је Србија имала пад БДП, по први пут у овој години БДП је кренуо да расте.
	Ми не смемо да будемо задовољни, нити смо задовољни овим податком. Свесни смо чињенице да ово мора да буде много бржи раст. Зато смо анализирали структуру раста БДП, да би дизајнирали мере како да поспешимо оне секторе који већ сада дају добре резултате, али и да покренемо оне који снижавају раст БДП.
	У досадашњем периоду највећи допринос расту БДП дали су сектор услуга, прерађивачка индустрија, и то не комплетна, већ пре свега аутомобилска индустрија, фармацеутска индустрија и још неке гране, и пољопривреда. То су три кључна фактора раста који Србија данас остварује.
	Сигурни смо да побољшањем прилика и у оним областима прерађивачке индустрије које нису дале очекивани раст у досадашњем периоду године, као и већим улагањима и подстреком у пољопривреди, ми можемо да убрзамо додатно раст бруто домаћег производа. 
	Међутим, у наредном периоду Влада ће се пре свега окренути оним гранама које вуку наниже бруто домаћи производ, а то је пре свега грађевинарство. Грађевинарство има огроман пад у свим овим годинама које нам претходе и потпуно је јасно да на један елемент домаће тражње, а то је приватна потрошња, на кратак рок се не може утицати. 
	Али, може се повећати државна инвестициона потрошња односно издаци за изградњу путева, железнице, инфраструктуре генерално. Ту је слабост свих влада до сада у последњих 12 година била лоша организација и неспремност да се ефикасно искористе огромни зајмови који су закључени у претходном периоду за инфраструктуру.
	Од 2006. године до данас Србија је закључила око четири и по милијарде евра пројектних зајмова, искључиво за развој инфраструктуре, од саобраћаја до енергетике и свих других области. Није од тога повучено 3,3 милијарде евра и то стоји већ годинама, на шта Србија плаћа пенале. Често чујемо да наводно недостају средства за инфраструктурне пројекте. 
	Не желим да кажем, многи министри који су кренули да раде у одређеним секторима, једноставно нису за то одговорни. Међутим, има и оних који већ дуго имају надлежност над овим пројектима и Влада ће анализирати учинак свих оних институција и ресора који имају везе са инфраструктурним пројектима. 
	Једноставно, немамо избора. Морамо да повећамо повлачење тих средстава и улагање у инфраструктуру. Јер, то аутоматски значи опоравак једног дела грађевинарства, пре свега нискоградње и значи упошљавање људи. 
	По први пут је привредни раст Србије, после дугог низа година, заснован на извозу. Пуно се дебатовало у претходним годинама, оправдано, у стручним круговима, са међународним институцијама, да није одржив привредни раст ако није базиран на извозу. 
	Било је пуно замерки да је висока стопа привредног раста у периоду од 2004. до 2007. године базирана на домаћој потрошњи, а не на извозу и да је то неодрживо. Направљен је консензус, и у економској науци и међу привредницима, да је једино за Србију као релативно малу земљу одрживо да привредни раст базира на извозу, јер имамо мало домаће тржиште. 
	По први пут извоз се јавља ове године као генератор нашег привредног раста. Зато морамо да учинимо све да тај извоз додатно појачамо. Такође, да омогућимо да додатне користи од раста извоза има што више домаћих малих и средњих предузећа. 
	Влада управо завршава један детаљан план како, с једне стране, да изврши реиндустријализацију Србије, а друго, имамо намеру да свим компанијама које су сада највећи извозници из Србије прикључимо наша мала и средња предузећа, која ћемо увезати са њима као њихове добављаче, да они производе компоненте које се уграђују у производњу за извоз.
	Извоз је у првих пет месеци ове године растао 21%, док је увоз истовремено растао свега 2%, тако да је спољнотрговински дефицит у првих пет месеци умањен за више од једне петине. Дакле, то је заиста један солидан резултат који сигурно нема ниједна друга земља у региону. 
	Али, признајем да Србија има ниску стартну базу извоза и да ми морамо да наставимо са овако високим стопама раста и у наредном периоду. Зато је управо идеја, ми смо вам дали у образложењу буџета списак првих 15 највећих извозника, од "Фијата", преко "Петрохемије", до "Горења", значи, има и наших компанија али и иностраних, да првих 100 највећих извозника у Србији нам да списак компоненти које могу наши домаћи привредници да произведу, наша мала и средња предузећа, и да онда направимо везу између њих у свим регионима и између извозника. 
	Јер, на тај начин ћемо повећати и нето извоз. То нам је сада следећи циљ. Јер, извоз добро расте, али морамо да повећамо нето извоз односно да се што више домаћих компоненти уграђује у робу која се извози.
	Немам илузију да наша мала и средња предузећа могу да конкуришу на глобалном светском тржишту, где су потребни огромни буџети за маркетинг. Али, ако смо већ довели и доводићемо мултинационалне компаније, онда морамо да их увежемо са нашим домаћим малим и средњим предузећима, јер је то један од модела који ћемо применити већ у другој половини године, са идеја да нам то да ефекте у наредном периоду. 
	Што се тиче извоза, у априлу је достигнут историјски рекорд у Србији у месечној вредности извоза – 950 милиона евра је извезено робе само у једном месецу. У ових пет месеци, највећи допринос расту извоза дала је аутомобилска индустрија, и то не само "Фијат", већ и велики број компоненташа из области ове индустрије. Добро је што се тај тренд долазака компанија из области ауто-индустрије наставља. Морамо да учинимо све да их буде што више. 
	Представићу вам и последњи податак који је вероватно најважнији за сваког грађанина ове земље, за Владу свакако, а то је кретање запослености из Анкете о радној снази. Најнижа стопа незапослености у Србији у последњих 10 година забележена је 2008. године – 14%. Говоримо о подацима из Анкете о радној снази, која утврђује колико људи стварно тражи посао. 
	Дакле, не рачуна, на пример, на домаћице које су пријављене на евиденцији Националне службе, а у суштини не траже активно посао. Укључује оне који раде у формалном сектору, али и оне који раде у сивој економији. Нажалост, стопа незапослености је расла четири године узастопно, од 2009, када је кренула криза, па све до прошле године, када је стопа незапослености достигла 25,5% у Србији у априлу прошле године.
	Најновији подаци од прошле недеље из Анкете о радној снази, која је урађена такође у априлу ове године, говоре да је после четири године узастопног раста незапослености коначно тај тренд прекинут и да је раст незапослености макар на тренутак заустављен. Јер, стопа незапослености је износила и даље високих 24,1%, али то је 1,4% ниже него пре годину дана. 
	Оно што је такође релевантан податак је стопа запослености. Она приказује проценат запослених у укупном становништву старијих од 15 година. Та стопа је ове године у априлу била за 2% већа него у априлу претходне године. 
	Морам да кажем да стопа запослености није равномерно распоређена по читавој Србији. Она је била највећа у Београду, односно у региону Београда износила је 37,9%, на другом месту регион Шумадије и западне Србије са 36,7%, а најнижа је била у Војводини и јужној и источној Србији - 35,4%. То значи да у наредном периоду морамо да сагледамо и ову неравномерност. 
	Наравно, одмах да кажем да ово нисам рекао да би се Влада хвалила овим податком. Сигурни смо да ово не да није довољно, него да мора далеко више да се уради да би нешто значајније направили на овом фронту. Све дотле док не смањимо стопу незапослености на испод 20%, неће бити чак ни минималног задовољства. 
	Али, чињеница је да после четири године узастопног раста стопе незапослености, она јесте сада заустављена. То не значи да она опет не може да крене да расте. Зато сам вам ово изнео само као један податак, око кога нема никакве еуфорије у Влади, јер је то јако висока стопа незапослености, иако је за 5% нижа него у Грчкој и Шпанији, на пример, у овом тренутку. 
	Свесни смо чињенице да једна Немачка има стопу незапослености од свега 5% и ако треба да имамо узоре, наравно да морамо да се угледамо на оне најбоље. Свесни смо колико људи нема посла, колико га тражи, али је добра околност да је тај тренд непрекидног погоршања, који је трајао четири године, макар заустављен, нећу рећи прекинут, на тренутак је заустављен. Морамо да учинимо све заједно да преокренемо у наредним годинама тај тренд. 
	Што се тиче инфлације, она је успорила у првих пет месеци ове године, износила је 2%, дакле, крај маја на крај децембра прошле године и наравно да централна банка има највеће заслуге за овај резултат. 
	Изнео сам ове податке не да бих рекао да је ситуација сјајна, сви знамо колико је ситуација тешка и знамо колико проблема има и укупно, а посебно када уђемо у структурне проблеме. Али је чињеница да је ова влада способна да направи неке помаке, свесна управо чињенице да су проблеми огромни и да се не могу решити преко ноћи. 
	Један такође релативно охрабрујући податак је да је након што смо у мају одлучили да кренемо у дефинисање новог пакета економских реформи, које укључују и штедњу на расходној страни, али и активности на бољој наплати прихода, да је у претходном месецу, јуну, остварен до сада најнижи буџетски дефицит од почетка године, јер су према првим прелиминарним проценама, односно подацима приходи буџета износили око 70 милијарди динара, а расходи републичког буџета око 75 милијарди, тако да је то до сада најнижи буџетски дефицит у првих шест месеци. 
	Али, такође немам намеру да се претерано хвалишемо око овог податка, јер ово моја бити тренд који треба да се настави и у наредном периоду, да би рекли на крају године да ли смо или нисмо успели. 
	У првих шест месеци ове године буџетски дефицит износио је на републичком нивоу 98,7 милијарди динара. То је за око 12% ниже него у истом периоду прошле године, јер у првих шест месеци прошле године буџетски дефицит Републике износио је 112,4 милијарди динара. Приходи републичког буџета били су 382,3 милијарде, расходи 481 милијарда и то је тај дефицит до 98,7 милијарди. 
	Оно што је интересантно за ову годину је да у првих пет месеци ове године дефицит укупне државе, односно консолидованог рачуна буџета био нижи и то доста нижи него што је био републички. 
	Наиме, за првих пет месеци, то су последњи подаци које имамо, локалне самоуправе су имале суфицит, дакле вишак од 10 милијарди динара, АП Војводина је имала вишак, односно суфицит од 2,7 милијарди динара, Фонд здравственог осигурања суфицит од 7,8 милијарди динара. Благи суфицит имао је и Фонд војних осигураника 0,8 милијарди динара.
	У првих шест месеци ове године порески приходи су били 10,6% већи него у истом периоду прошле године, али су непорески приходи били за око 19,5% нижи него у истом периоду прошле године, пре свега зато што су јавна предузећа прошле године уплатила свој део добити у буџет у првој половини године, а то ће се у овој години десити у другој половини године. Зато су непорески приходи били нижи сада у првој половини него у претходној. 
	Укупно су приходи буџета, када узмемо и непореске и пореске агрегатно, за првих шест месеци око 7% већи него у истом периоду прошле године. Расходи су истовремено били свега 2,4% већи него у истом периоду прошле године. 
	Дакле, наша влада није расипала новац, расходи су заиста државни под контролом, али је чињеница да смо остварили мањи раст прихода од онога што је било планирано у оригиналном буџету. 
	Зато смо сада овде пред вама да ускладимо расходе буџета са приходима које очекујемо и истовремено да искористимо шансу ове дебате пред парламентом да направимо не само мере које ће имати ефекте до краја ове године, него најмање у наредних годину и по дана. То су мере које су предвиђене променама Закона о буџетском систему.
	Што се тиче одређених пореских прихода, најбоља наплата је остварена код акциза. У првих шест месеци смо имали раст од чак 27,6% у односу на исти период прошле године, код нафтних деривата за 33%, а код цигарета за 25,6%, ПДВ је наплаћен 10,4% више у односу на прву половину прошле године. 
	Где смо онда подбацили? Већ сам рекао, код непореских прихода и код пореза на добит. Очито је да када је рађен Предлог буџета за 2013. годину тада нисмо имали податке о ефектима и резултатима привреде у 2012. години, која је била заиста јако лоша и преценили смо потенцијалне приходе од пореза на добит, тако да су они остварени за 15% мање него у првој половини прошле године.
	Ми смо ове године имали веће приходе у односу на прву половину прошле године, али ниже у односу на оригинални план. Зато радимо ребаланс буџета. Суштински, у првих шест месеци ове године наплатили смо 88% од планираних прихода. Све макроекономске анализе, имајући у виду да смо остварили привредни раст од 2,1 и имајући у виду и пад домаће тражње, који је био 1,8%, али не већи од тога, говоре да огроман простор постоји у тзв. неформалном сектору, односно у сивој економији. Зато ће један битан сегмент ових реформи чинити мере за повећање наплате прихода.
	Морам да кажем да сам можда одговоран што на почетку мандата ове владе можда и нисам био тако строг како је требало да буде министар финансија и као што сам био у периоду од 2004. до 2006. године. Зашто? Зато што смо затекли ситуацију да је пореска управа била поприлично у расулу, морам да кажем, из разлога што није чак ни тражила од пореских обвезника да достављају информације које су по закону биле нужне већ пет-шест година. Од 2007. године, малтене, више од половине пореских обвезника који имају фискалне касе никакве податке о трансакцијама преко GPRS рачуна није достављао, а нико их због тога није казнио.
	Даћу пример не само приватног сектора, него и једног јавног предузећа. Министарство финансија је 2008. године, тада је чини ми се Мирко Цветковић био министар финансија или ко год да је био, дало мишљење да су нпр. "Путеви Србије" обвезници ПДВ, да би онда након тога следило једно велико ништа, јер "Путеви Србије" нису то применили, а нико из пореске управе, нити тадашњи директор, нити тадашњи министар финансија нису ништа урадили да уведу то предузеће у систем ПДВ, који се на путарине плаћа у свим земљама у Европи.
	Чак је и 2010. године ДРИ дала такво мишљење и опет су се они оглушили без икаквих санкција о то, да би нови директор Пореске управе, такође након контроле, сугерисао Министарству да они не плаћају ПДВ на путарину и ми смо их од данас увели коначно у тај систем, јер смо били принуђени да их чак блокирамо у петак да би дошли до тога.
	Нисмо желели да прибегнемо свим мерама принудне наплате пре него што смо довољно детаљно обавестили све пореске обвезнике да неће бити толеранције за неплаћање пореза. То смо учинили закључно са мајем ове године и кренули од јуна заиста непристрасно да буквално све који не плаћају порез држави кажњавамо у складу са законом, што укључује најпре опомену телефонским путем из нашег кол-центра, па уколико се не плати оно што се дугује држави, иде званична опомена и након пет дана од те званичне опомене блокада рачуна.
	Наравно да има позива на све стране Пореској управи да се предузеће из тог или тог града не блокира. У Влади постоји, у врху Владе, апсолутни консензус да неће бити никакве толеранције на неплаћање пореза држави. То сам више пута рекао, онај ко не плаћа порез не вара државу, него вара пензионере који због мањих прихода у буџет не могу да рачунају на веће повишице, или учитеље, или лекаре, или полицајце, или све грађане зато што не могу да имају квалитетнију инфраструктуру. Ту неће бити никаквих попуштања, никакве толеранције. 
	Иначе, данас је последњи дан да се пријави имовина вреднија од 35 милиона динара. У наредним недељама ће кренути и прве контроле. Најпре ћемо контролисати оне грађане који имају имовину вреднију од 35 милиона динара, а коју уопште нису пријавили. Њима ће одмах, на лицу места, бити наплаћена казна која је драстично повећана изменама закона у мају и износиће 3% од укупне вредности непријављене имовине, а онда ће се кренути у утврђивање како је та имовина стечена, да ли има покриће та имовина у приходима. 
	Морам да кажем да када се установи та разлика, биће разрезан порез од 20% на ту разлику. Међутим, уколико се посумња да је нека имовина стечена криминалом, онда ће пореска управа информисати пореску полицију, а она полицију и друге надлежне органе, јер то онда више није посао за пореску управу, то ће бити посао за неке друге државне органе.
	У сваком случају, позивам све оне који нису искористили ових неколико месеци да то пријаве, данас је последњи дан. До осам часова увече ради Пореска управа. Можете се пријавити електронски. Постоји образац, не мора физички у папиру. 
	Ко је пропустио ту шансу, а морам да кажем да до пре месец дана је свега 1.000 људи то пријавило, док за последњих недељу дана још 1.300. Још увек стижу те пријаве, тако да ћемо видети на крају који ће бити број. Сигуран сам да таквих људи има много, много више од оног броја који је пријављен. Надам се да се нико неће жалити онога часа када крену ове оштре казне да иду, јер смо довољно упозоравали и били довољно стрпљиви.
	Што се тиче самог предлога ребаланса буџета, примања буџета су планирана у износу од 873,4 милијарди, а издаци 1.051,8 милијарди. Буџетски дефицит би ове године требало да износи 178,3 милијарди, односно 4,7% БДП. То је око 1,5 БДП ниже него што је на крају остварено у прошлој години.
	Да ли је то још увек високи буџетски дефицит? Јесте. Ово је максимум који је могао да се уради ове године. Зашто то говорим? Зато што смо осим смањивања расхода морали да повећамо неке друге расходе како би остварили план Владе. 
	За око 12,4 милијарди смо имали додатно повећање расхода. Имајући у виду да је нето уштеда у овом буџету 36 милијарди, укупно смо смањили расходе за скоро 50 милијарди, јер су истовремено повећани за 12,4 милијарди, смањене за око 50, нешто мало испод 50 милијарди, па је нето смањење 36 милијарди динара.
	Највећи су повећани расходи за транзициони фонд зато што то прати Акциони план Владе који је усвојен прошле недеље за убрзање и окончање процеса реструктурирања бивших друштвених предузећа. Такође, повећан је буџет за социјалну заштиту, за породиље, за материјално обезбеђење породица за 2,3 милијарде динара. 
	Овде су ушли и неки расходи ради измирења обавеза претходне Владе, пре свега према рециклерима – 1,5 милијарди динара, али су зато и доспеле неке раније уговорене гаранције "Србијагасу" од око три милијарде динара, што за милијарду и осамсто пробија буџет намењен за исплату камата у овој години. 
	Наиме, требала је да се оствари уштеда од око 1.200.000.000, јер смо крајем априла превремено отплатили пола дуга Лондонском клубу поверилаца и требало је да имамо уштеду ове године од 1.200.000.000 на каматама. Међутим, у међувремену нас је "Србијагас" обавестио да није у стању да плати гаранције по претходно уговореним кредитима из претходног периода у износу од око три милијарде динара, па је то на крају повећало нето издатке за камате за 1.800.000.000, уместо да је смањило за 1.200.000.000 динара.
	Што се тиче расхода, највише су смањени тзв. дискрециони расходи, али су уведена и нова правила за планирање плата и пензија, и то не само ове године већ у наредних годину и по дана. Она је рефлектована изменама Закона буџетског система. Предвидели смо да нема замрзавања плата и пензија, али да оне расту минимално, у складу са могућностима буџета – 0,5% у октобру ове године, 0,5% у априлу следеће године и 1% у октобру наредне године. 
	Истовремено, већ сам рекао да смо смањили све врсте дискреционих расхода министарствима за укупно око 36 милијарди динара. Највише смањење је направљено на министарству које водим, Министарству финансија и привреде, од 6,1 милијарде динара. Буџет Министарства економије ће након ове редукције износити, заједно са туризмом, 2,53% укупног буџета Републике Србије. Смањени су и буџети Министарства одбране и МУП за око 3,1 милијарде динара. Укупан буџет Министарства одбране износи 5,4% укупног буџета Републике, а укупан буџет МУП износи 6,6% укупног буџета Републике. 
	Иако смо били принуђени да смањујемо и један део расхода у Министарству пољопривреде, учешће буџета Министарства пољопривреде у укупном буџету је 4,25%. Знате да нам је циљ да дођемо до најмање 5% издвајања. Са ових 4,25% смо остали близу тог циља.
	Једино министарство коме смо повећали буџет је култура, за око 320 милиона динара, и спорт који је остао са истим учешћем у буџету Републике. На овај начин је учешће културе у укупним расходима повећано са 0,55% на 0,6%, а спорт је остао на 0,45% од укупних расхода.
	Изменама Закона о буџетском систему које су пред вама предвиђамо додатни низ мера које треба да направе уштеде, али пре свега у буџету наредне и наредних година. Најважнија ствар коју уводимо јесте централни регистар примања свих запослених у комплетном јавном сектору. Дакле, републички ниво, покрајински, локални, јавна предузећа, сви који раде нешто за државу, за јавни сектор ће бити до 30. септембра евидентирани у централном регистру Трезора Министарства финансија. 
	Не само што ће бити евидентирана имена и презимена људи, већ и начин на који су запослени – да ли је то за стално, да ли је то на одређено, да ли су то неки привремени послови, да ли су то неки уговори? По којим основама примају зараде – да ли је то редовна плата или су неке накнаде, бонуси, прековремени рад? 
	Онда ће се видети, када од 1. јануара крене централизовани обрачун зарада за републички институције, да ли и при постојећем броју запослених има и оних трошкова везаних за зараде који су нецелисходни. Ово су пре нас годину дана увели Хрвати и утврдили да се нпр. прековремени рад понекад исплаћивао тамо и за људе који су били на годишњим одморима и да је било ту разно разних ствари. Једноставно, ни њихов Трезор ни наш Трезор сада немају никакву информацију о томе по ком основу се плаћају зараде у школама, болницама, јавним предузећима, републичким институцијама, агенцијама итд.
	Ово је начин да имамо евиденцију по закону сваких седам дана, свака промена ће морати да се евидентира. Дакле, ако се деси промена у року од седам дана, мораће да се абдејтује база података и оно што је јако важно за нашу јавност, а и за вас народне посланике, сви ови подаци биће доступни на веб-сајту Министарства финансија. 
	Дакле, свако ће коначно моћи да има увид колико људи по којим основама ради и колико зарађује у јавном сектору. Једини који ће бити изузети из оглашавања на веб-сајту биће МУП, одбрана и Министарство спољних послова. Та три министарства због разлога безбедности података. 
	Такође, централизовани обрачун плата ће вршити Трезор Министарства финансија за све републичке институције, осим за полицију и војску, али ће војска и полиција ове податке делити с нама и имаћемо заједнички увид у та кретања. Једини који неће бити у овом систему биће безбедносне институције. Рекао сам већ да то су БИА, ВБА и ВОА.
	Такође, ми смо нашим укупним планом предвидели да се не одобри више преговарање ресорима за нове кредите док се макар 70% од претходног овереног кредита не повуче и не искористи. Већ сам рекао колико је уговорено од 2006. године кредита, колико је неповучено. Свега је 25, шест, седам, осам посто, нисам сигуран у тачну цифру повучено, што је заиста јако мало. 
	Уводимо још једну новину. Имајући увиду да је држава, Влада, како год хоћете, имала огромне трошкове ради стабилизације финансијског систем услед колапса "Агробанке" и "Развојне банке Војводине", где је око 200 милиона евра исплаћено у претходних седам-осам месеци, да би такозвани неосигурани депозити били обезбеђени, да занатлије или привредници или грађани, чији депозити су били у овим банкама нису били осигурани, да би били компензирани у потпуности. 
	Трошак је био 200 милиона евра директан само за неосигуране депозите. Ми смо донели одлуку да у будућности више нема покривања неосигураних депозита, у случају проблема са било којом банком. Држава гарантује за све осигуране депозите до 50.000 евра и ту апсолутно стоји обавеза за исплату. За неосигуране депозите више неће преузимати. Те трошкове више нећемо преузимати и то је један нови задатак за Народну банку Србије, да врши строгу супервизију, да се не деси случај који је затечен из претходног периода.
	Што се тиче реформи у јавном сектору, знате да има 179 предузећа која су још увек у такозваном процесу реструктурирања, који је уведен законом још од 2002. године. Дакле, пре десет година. Реструктурирање је имало идеју да се тим компанијама омогући да се промене и да постану тржишно одрживе. 
	(Божидар Ђелић добацује.)
	Господине Ђелићу, ово јесте тема, зато што према проценама Светске банке држава директно и индиректно губи на субвенцијама 750 милиона евра годишње, зато што упумпава новац у предузећа која немају перспективу.
	Дакле, ми смо направили план и поделили сва ова предузећа у четири групе. Желимо да елиминишемо ове субвенције. Те субвенције нису само директне субвенције из републичког буџета. Субвенционишу их и локални буџети. Како? 
	Па тако што не наплаћују комуналне услуге, не наплаћују порезе, ни Република ни локал. Не плаћају струју. Уместо да се струја даје некоме ко нема шансу да нешто направи квалитетно, боље да се извезе па да се тај новац искористи и да се помогне перспективна привреда. 
	Наравно, не говорим о субвенцијама. Уместо да се ресурси у износу од 750 милиона евра годишње на неки начин страће у одржавање социјалног мира, такав социјални мир је прескуп.  Боље је тим људима или омогућити да се преквалификују и нађу посао негде где ће имати будућност или ако су пред пензијом да им се омогући да оду у пензију и да се социјално збрину, а да се тај новац уштеди и убаци привреди која има перспективу.
	Нећемо на исти начин третирати сва ова предузећа, јер нису сва у истој позицији. Она предузећа која буквално немају никакву шансу и која буквално малтене већ десет година ништа не раде, а добијају субвенције, ићи ће у стечај већ овог лета. Њих је 27. 
	Свима који су на евиденцији у тим предузећима, они имају фиктивни посао, биће исплаћена отпремнина и генерално социјални програм ће бити једнак за све 300 евра по години радног стажа. Не желимо да правимо било каква одступања, независности од гране, од финансијске снаге предузећа. Сви они који буду технолошки вишак имаће социјални програм који је фактични на нивоу највећег који је до сада уопште исплаћиван у Србији - 300 евра по години радног стажа. 
	Што се тиче друге групе предузећа, постоји једна група предузећа, њих 16, који тренутно имају позитивно текуће пословање, али имају дугове из неке прошлости. За њих ћемо направи унапред припремљени план реорганизације, елиминисати државне дугове, отписати их, помоћи да се репрограмирају уз дисконт - дугови према приватним повериоцима и пустити их да буду самостални на тржишту, јер имају добит из текућег пословања. 
	Дакле, тих 16 предузећа ће остати самостални на тржишту. Она могу да остану и државна, али неће више имати заштиту државе од поверилаца, а претходно ћемо им решити питање дугова. 
	За око 66 предузећа ћемо објавити оглас за продају. То су предузећа која немају системски значај и на тржишту ћемо видети да ли има купаца за њих, при чему смо већ усвојили далеко флексибилније услове такмичења него што су раније били. 
	Значи, углавном ће се продавати имовина, јер нико неће купити дугове тих предузећа, и то из три алитерације – 100% вредности, па онда ако нема заинтересованих 50% и на крају 30% од вредности имовине ће бити та крајња цена. Ако нема заинтересованих за 30%, онда јасно да они морају да иду у стечај, јер нико неће да плати чак ни 30% од вредности њихове имовине. У том случају, ако дође до стечаја, за њих ће важити исти социјални програм као и за ову прву групу предузећа.
	Коначно, остаће нам да решимо и такозване бивше велике система. Њих има око 29. То су предузећа попут "14. октобра", ИМТ, ФАП-а, "Прве петолетке", за које ћемо дати све од себе да пронађемо стратешке партнере. За неке од њих смо већ на путу да то учинимо, као што је "Петолетка", а за неке ћемо морати још доста да се потрудимо, као што је на пример "14. октобар", за кога до сада нико није био заинтересовани, ових последњих 12 година. 
	Али, пробаћемо да ту пронађемо партнере по моделу, као што је био "Фијат" за "Заставу" или као што је био "Бенетон" за "Нитекс". Да ли ће то бити могуће? Јесте могуће. Да ли ће бити лако? Неће бити лако. Због тога сам затражио помоћ председника државе, и премијера, и првог потпредседника Владе и свих градоначелника да се активно укључе и да се укључимо сви заједно у решавање ових проблема, јер понекад морамо за рукав да повучемо инвеститоре, као што то већ чине неки од бољих градоначелника у Србији. 
	У сваком случају, на крају ћемо имати још 41 предузеће у посебном статусу која нису системски значајна, као што су предузећа која запошљавају особе са инвалидитетом. Она ће бити подржављена. Она ће остати у некој врсти социјалне подршке државе, јер то заиста нема толико везе за привредним активностима колико има везе са хуманошћу, а нека друга водопривредна предузећа такође ћемо покушати да подржавимо и да просто нађемо неко решење за њих.
	Кључно ће бити решити питање ових предузећа која сада имају позитивне резултате, имају дугове, да њих извадимо из реструктурирања. Наравно, питање проналажења стратешких партнера за ове бивше гиганте који су сада, нажалост, далеко од тога, немају ни добру технологију, ни тржиште и где дефинитивно само стратешки партнери могу да помогну.
	Такође, смо донели одлуку да држава изађе из власништва или управљања у неким јавним предузећима и то, такође, има директног ефекта на смањење расхода у наредном периоду. Ту су рудници са подземном експлоатацијом угља Ресавица, где ће Министарство енергетике у септембру објавити јавни позив за почетак процеса приватизације. Ту је ЈАТ, где имамо добре разговоре са "Етихадом" и надам се да ћемо ускоро бити у стању да вас обавестимо о њиховом исходу. 
	"Галеника", чији процес приватизације није успео, сада мора хитно да се консолидује, што укључује и оптимизацију броја запослених, али као фармацеутска индустрија дефинитивно има озбиљну перспективу, јер фармацеутска индустрија спада у гране које имају доста велики раст и у овој години. Ту је неколико финансијских организација "Дунав осигурање", "Чачанска банка", где нећемо журити, али ако се укаже добар стратешки партнер држава ће бити спремна да приватизује ове институције. 
	Такође, договорили смо да уколико будемо имали интерес снажних инвеститора дамо у закуп дугогодишњи на управљање београдски аеродром уз обавезу инвестирања, јер аеродром је профитабилан, али уколико можемо да добијемо још већи профит од тога сви заједно, држава би остала 100% власник заједно са осталим малим акционарима у аеродрому, али би дали на управљање ову институцију. 
	Коначно ми смо смањили субвенције за 10% "Железници". Железнице ће морати, с једне стране, да ефикасније користе кредите које годинама раније није користила, мораће да нађе неке унутрашње резерве да смањи неке непотребне трошкове. 
	Највећи проблем који нам остаје да решимо је "Србијагас", који је највећи губиташ у овом тренутку од свих јавних предузећа у Србији, где Министарство енергетике припрема план који ће предложити Влади за реструктурирање "Србијагаса", јер је губитак "Србијагаса" малтене био дупло већи од губитка "Железница" у прошлој години, што је просто неодрживо и ово предузеће мора и може, уверен сам, да послује на тржишним принципима. 
	Извињавам се уколико неко сматра да сам одужио са овим уводним излагањем, али кључ успеха ребаланса буџета је заправо успех свих ових других реформи. Не можемо да очекујемо да се буџет стабилизује уколико се привреда не покрене и уколико се не елиминишу губици тамо где они нису неопходни. Зато ће овај програм бити симултано спроведен и, наравно, било би јако добро уколико би спровођење оваквог програма, ако не унапред, а оно макар када се виде приви ефекти, добило подршку и посланика опозиције. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли известиоца надлежних одбора желе реч? (Не) Да ли председници, односно овлашћени представници посланичких група желе реч?  Реч има народни посланик Жика Гојковић. 
	ЖИКА ГОЈКОВИЋ: Поштована госпођо председавајућа, поштовани господине министре, даме и господо посланици, данас расправљамо о ребалансу буџета који је за нас из СПО и ДХСС на неки начин направљен из нужде због тешке економске кризе која, нажалост, већ дуго траје у нашој земљи, али и последица не баш сјајног планирања, не само када је у питању рад у последњих годину дана, него када је у питању рад у последњих неколико година и неколико влада када је у питању рад Министарства за финансије. 
	Нажалост, ми смо на то упозоравали и приликом усвајања овог буџета, а сада су те ствари јасније него икада. Такође смо упозоравали да је неопходан наставак реформи о којима смо једним делом данас имали прилике да чујемо излагање господина Динкића. Највише смо говорили о томе да је неопходна реформа јавног сектора и да фактички без те реформе, озбиљног уласка у те реформе, које нису популарне ниједној политичкој странци, ми једноставно из ове кризе не можемо изаћи крупним корацима. 
	Запошљавање у јавним предузећима преко страначке припадности је достигло такав ниво да више ниједно јавно предузеће не може да издржи такав терет политике, толика плаћања и толике губитке који су, нажалост, евидентни у свим градовима и општинама наше земље. Докле год се ту не промени системски начин не само пословања, него начини размишљања, мислим да не можемо говорити о озбиљној реформи јавног сектора, самим тим не можемо говорити озбиљно и о економском препороду наше земље. 
	Оно што је такође важно и о чему смо врло често говорили, то су измене Закона о царинама, без којег такође нема озбиљних реформи. Сви јако добро знамо да 50% робе која улази у ову земљу је роба без царине или са нижом царинском стопом, што је наравно огроман губитак за буџет. 
	Такође, неопходне су измене Закона о раду. Као што је рекао господин Динкић, тај закон мора бити много флексибилнији, јер је неприродно да у јавним предузећима имате људе који готово да не долазе, заштићени политичким разним бојама политичких странака, на радна места, да им не фали длака са главе, а да у исто време приватници готово раде шта хоће у приватизованим предузећима, наравно, о појединцима говорим, и такав је пример, рецимо, данас у мом Сомбору, што ћу опет да кажем, у фабрици акумулатора, где су радници потпуно обесправљени. 
	Када говоримо о самом буџету, можемо рећи да је Законом о буџету за 2013. годину предвиђено да укупни приходи, примања износе 965 милијарди или 80 милијарди динара месечно. За првих пет месеци остварено је 312 милијарди, просечно 26 милијарди, што је само једна трећина од планираних прихода. Приходи подбацују за 67% месечно. То је чињеница. 
	Ребалансом се предвиђају примања буџета од 873 милијарде динара, што умањено за остварене приходе за првих пет месеци, значи да ћемо у периоду јун-децембар 2013. године приходовати 80 милијарди динара месечно. То је повећање прихода од преко 300% у односу на просечно остварене приходе у првих пет месеци, а јун је већ прошао. 
	Сматрамо да је ово нереално пумпање прихода без основа нажалост, без идеје како ћемо то остварити. Када говоримо о расходима, за првих пет месеци расходи износе 405 милијарди месечно. У просеку је то 81 милијарда или 90% од планираних издатака је реализовано. Значи, на расходној страни штедимо 10%. 
	Планира се да се увећа планирано трошење за 2%, а реално остварено трошење за 13%.
	Када говоримо о буџетском дефициту за ову годину, укупан дефицит планиран за целу 2013. годину је 121 милијарда 872 милиона динара. За првих пет месеци у 2013. години дефицит је 93 милијарде 648 милиона, што је 76% од планираног за целу годину. Дефицит је месечно износио у просеку 18 милијарди 729 милиона динара. Ако се не мења, дефицит ће износити 224 милијарде 755 милиона динара или 185% од планираног. Ребалансом се дефицит повећава на 173 милијарде динара или за скоро 17%. 
	С обзиром на већ остварени дефицит у првих пет месеци, овако планирани дефицит значи да ће у периоду јун-децембар дефицит на месечном нивоу бити шест милијарди 641 милион или скоро три пута мање од просечног месечног дефицита за првих пет месеци, а јун, како сам већ рекао, тек ћемо да видимо.
	Чини нам се да је основна идеја, нажалост, и даље задуживање грађана. Приходи су реално мањи него што треба, а о чему је и сам господин Динкић рекао. Троши се много више него што се може. Дефицит је дуплиран и биће проблем да се нови дефицит одржи. Усудио бих се да кажем, иако себе не сматрам никаквим експертом, нити стручњаком, да бих смео да се опкладим у 100 евра да ће до краја године још једном да се повећа дефицит. 
	Доприноси за ПИО, код већине корисника предвиђено је да се планирани износи за зараде и доприносе на терет послодавца неће мењати. Стопа основице да доприносе за ПИО фонд је увећана за 2%, али се та промена не види у планираним износима за социјалне доприносе. 
	Ако се ради о доприносима на терет запосленог, а маса зарада за запослене се такође мења, да ли то значи, господине Динкићу, да ће нето износ зараде који ће запосленима бити исплаћен бити нижи за 2%? 
	Оно што у нашем посланичком клубу сматрамо такође да је лоше, то је да је остављена на истом економска класификација 411 – плате, без обзира што је порез на зараде смањен за 2%. Исто то је урађено и за позицију 412 – социјални доприноси, иако је стопа повећана за 2%, што нажалост такође говори о планирању расхода. Можемо слободно да изразимо бојазан, и то је став нашег посланичког клуба, да може доћи до неисплаћивања доприноса за ПИО.
	Трошкови путовања су, морам рећи, у неким ситуацијама нереално повећани. Повећани су за 6,5 милиона динара, рецимо, у Министарству финансија или скоро 50%, услуге по уговору се повећавају за 10 милиона или скоро 20%, а текуће поправке и одржавање се повећава за 50 милиона динара или скоро за 1000%. Морам питати – зашто се повећавају ови трошкови у општој кризи када се сви остали смањују? Ови трошкови нарочито настају када се путује по земљи, тј. када је кампања. Да ли је можда одговор на ово – да се припрема предизборна кампања?
	Смањење ПДВ-а и смањење агрегатне тражње, приход од ПДВ-а је у првих пет месеци био за 2/3 мањи од планираног, што се у образложењу ребаланса не помиње. Наводи се да је дошло до смањења агрегатне тражње на мало за неких 10%, то је чињеница. 
	Не даје се одговор – шта је довело до мале агрегатне тражње? Мислим да би то било јако интересантно чути. Агрегатна тражња зависи од расположивог дохотка и производње, а са друге стране смањење агрегатне тражње утиче на смањење дохотка и повећање незапослености, што нажалост и даље траје.
	Моје питање је, после овога реченог – шта ће да се уради на повећању тражње и да се остваре планирани приходи од ПДВ-а, а да се при томе не повећа инфлација?
	Наравно, у овом ребалансу има и добрих и лоших ствари. У свом излагању бих се много више осврнуо на оно што мислим да је лоше, али не можемо рећи да овде нема ствари које су изнуђене, које су добре у овом моменту, да бисмо се бар колико-толико покушали извући из ове економске кризе која нам све више стеже омчу око врата.
	Предлогом закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему предвиђа се смањење фискалног дефицита са 5,7% на 4,7% БДП. Узимајући у обзир извршење буџета у претходних пет месеци, јасно је да би дефицит до краја године достигао целих 213 милијарди динара, што је страшно, што су подаци које је објавило Министарство финансија. 
	Имајући ово у виду, не могу а да се не запитам – због чега Влада и Министарство нису и раније изашли са оваквим предлогом, јер верујем да би могле да се постигну и веће уштеде од планираних, које су на нивоу од 36 милијарди динара. Подсетићу да смо све ово, наравно, постоји стенограм, говорили и приликом усвајања буџета за ову годину.
	Добро је што је предвиђено смањење субвенција за јавна предузећа за две милијарде динара. Ова предузећа углавном имају монополски, тј. повлашћени положај на тржишту и поред тога нису у стању да послују позитивно, него су практично на терету свих грађана, пореских обвезника, па тако долазимо у ситуацију да и она предузећа која имају цену својих роба и услуга на нижем нивоу од реалног практично кроз субвенције надокнаде недостајућа средства на терет грађана. 
	Ту се јасно види да пословодство ових предузећа причама о јефтиним услугама и робама грађана заправо продаје маглу и демагогију, што је случај готово од почетка вишестраначја. Ова влада зато мора одлучно и без одлагања да се ухвати укоштац са свим проблемима у управљању великим системима, који уместо терета за државу морају да постану мотор развоја, ту на првом месту мислимо на ЕПС и "Србијагас" и у потпуности подржавамо ресорну министарку када су у питању ови проблеми.
	У буџету се види да ће добар део и умањених субвенција за јавна предузећа од 2,4 милијарде динара отићи на отплате кредита ових предузећа, па би било добро да нас ова предузећа обавесте о пројектима који су урађени из средстава тих кредита. Било би јако интересантно да посланици који су бирани овде од грађана и који на неки начин контролишу све оно што се дешава и што ради Влада коначно имају увид у пројекте тих предузећа која су константно губиташи, која су на терету свих грађана који изузетно лоше живе.
	Често чујемо различите податке о броју запослених у јавном сектору на питање – колико у неком државном органу има запослених? Одговор се чека данима, уместо да се добије за пар минута, па чак и када су у питању посланици који траже тај одговор. 
	То значи да нико у овом тренутку нема потпуну контролу над запошљавањем у државној управи, органима АП Војводине и локалним самоуправама, фондовима и разним агенцијама које још увек нису угашене. Зато је добро што је Влада предвидела успостављање регистра код корисника јавних средстава, како би се овде коначно завео ред и то је једна од изузетно позитивних ствари.
	Предлог овог закона изазвао је велику пажњу јавности у делу који се односи на индексацију плата и пензија. Ако знамо да ће нето ефекат ограничене индексације бити 12,4 милијарди динара, односно 0,3% БДП, јасно је да су издвајања за ове намене и даље велика и да представљају терет за привреду и друштво у целини. 
	Нажалост, још увек нико озбиљно неће тиме да се бави. При томе је јасно да би евентуално смањење плата и пензија још више имало негативних последица и смањило тражњу, чиме би се само продубила криза. Једини излаз из ове ситуације, ми у СПО и ДХСС сматрамо, јесу инвестиције и нова радна места и зато је добро што ставка за субвенционисање отварања нових радних места није претрпела неке веће измене.
	Уз побољшање пословне климе, што се надам да ће се десити, па и због најновијих одлука ЕУ, назире се светло на крају тунела, а уз генералну оцену да се Министарство финансија и цела Влада доста храбро хватају у коштац са свим проблемима, остаје и моје уверење да је ребаланс могао и раније и да је сад јасно да код доношења овог буџета није било доброг планирања и реалног сагледавања стања у привреди.
	Хтео бих само још да кажем неке опште ствари или нека општа места која бих извукао као интересантна. Као што смо већ рекли, субвенције су увек биле велика ставка у буџету. Процене су, како сте и сами рекли, господине Динкићу, да у светске банке упумпавамо скоро 750 милиона евра годишње и наравно да се може уштедети само на крупним ставкама, а већина субвенција је, са економске тачке гледишта, чисто бацање пара или политикантство и куповина гласова или кадрова за одређене странке.
	Субвенције јавним предузећима су смањене за две милијарде динара. У питању су субвенције за кредите, за ликвидност, затим за обавезе држава по основу ранијих програма Владе за ублажавање ефеката економске кризе, за програм подршке малим и средњим предузећима, за набавку опреме и за раст иновација. Осим за јавна предузећа, смањене су и субвенције приватним предузећима са 13,9 на 12,6 милијарди, при чему је овај новац махом намењен Фијату, али и за привлачење директних страних инвестиција и за друге мере подстицаја домаће привреде.
	Субвенцијама за предузећа у реструктурирању одржавају се фирме које, сви то јако добро знамо, немају никакву пословну будућност, а оне које су могле нешто да ураде су продате или су саме стале на ноге. Да је било више храбрости и памети и мање политичког поткусуривања, те субвенције не би биле даване ни претходних година, одавно би биле укинуте, ако би се, наравно, бавили искључиво интересима грађана.
	С једне стране се смањују субвенције предузећима у реструктурирању, а са друге стране се запосленима у овим предузећима даје новац из новооснованог транзиционог фонда, што је око 300 евра по години радног стажа. То такође сматрамо нелогичним.
	Ребалансом буџета погођено је и социјално становање, па ће уместо 250 милиона динара, колико је требало да буде издвојено за изградњу и трошак ових станова, сада бити потрошено само 100 милиона динара, што на неки начин можемо да разумемо, јер ипак држава се налази у изузетно тешкој кризи.
	Првобитним буџетом за ову годину планиран је трошак од осам милиона динара за активности поводом Декаде Рома, али се у ребалансу ова ставка уопште не спомиње. Мој је позив и господину Шајну и свима онима који са овом популацијом изузетно лако манипулишу када је предизборна кампања да објасне зашто су ово урадили. 
	За око две милијарде динара смањена су издвајања за туризам са 4,76 на 2,62 милијарде динара, док су субвенције у туризму пале са 2,65 на 1,86 милијарди динара, што сматрамо више него реалним.
	Министар пољопривреде, шумарства и водопривреде, Горан Кнежевић, инсистира да директне субвенције пољопривредницима не би требало да буду умањене, иако ће буџет за пољопривреду бити смањен за 3,6 милијарде динара, односно за 8%.
	Српски покрет обнове и ДХСС у потпуности подржавају овакав став и могу рећи да ће то бити једна од најважнијих ставки, тј. тема и у даљој расправи и приликом усвајања амандмана, што ће нас определити да ли ћемо подржати овакав ребаланс буџета или не.
	Желим само још за крај рећи то да се надамо да ће се убудуће буџети боље планирати када су у питању и приходи и расходи, да долазимо у време када се ребаланс неће радити на свака три месеца, да се нећемо задуживати, већ да ћемо своје дугове финансирати и самим тим да ћемо имати видљиве резултате у току године за шта су потрошена средства. Ако свега тога нема, дугови ће, нажалост, бити већи, а грађани ће живети лошије или бар лоше као што су живели до сада. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Динкић.
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Желео бих само кратко да интервенишем, јер се и у медијима појавила нетачна информација, а ви сте сада поновили да наводно у буџету нису предвиђена средства за Декаду Рома, што није тачно. На разделу 481, код Канцеларије за људска и мањинска права, предвиђено је 55 милиона динара укупно, од чега је 35 милиона динара намењено на име Декаде инклузије Рома. То је тај програм о коме говоримо. 
	Такође су и додатна средства намењена за финансирање Савета за унапређење положаја Рома у износу од 700.000 динара по услугама по уговору. Дакле, не знам откуда се та дезинформација појавила. То није мењано у буџету и средства за Декаду Рома су обезбеђена у буџету за ову годину.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Золтан Пек.
	ЗОЛТАН ПЕК: Поштована потпредседнице, господине министре, даме и господо народни посланици, изнећу ставове и мишљења посланичке групе СВМ у вези Предлога закона о изменама и допунама Закона о буџету Републике Србије за 2013. годину и о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему. Ова два закона који су пред нама су уско повезани и имају заједнички циљ да покажу пут ка изласку из тешке економске кризе у нашој земљи.
	Прошле године када смо донели и прихватили измену и допуну Закона о буџетском систему, рекли смо да нажалост неће бити могуће пратити ни проверити структуру средстава која припадају по Уставу АП Војводини. И дан-данас мислимо да је то тако, да се не може пратити, а ни проверити структура ових средстава. 
	Сама основица је са овим ребалансом смањена са 837 милијарди на 760 милијарди динара, али мислимо да проблем није у томе. Мислимо да свако мора да носи терет тешке финансијске ситуације наше земље. Проблем је у томе што су средства намењена за капитална улагања само бројке на папиру. Овде мислимо нарочито на средства која су предвиђена за изградњу ауто-пута Нови Сад – Рума – Шабац – Лозница.
	Посланичка група СВМ неће гласати за законе који су пред нама. Као прво, због тога што морамо дати реалну слику о стању финансијске ситуације наше земље, а тежњу ставити на то да се смањи дефицит буџета, а никако га не повећавати. 
	Као друго, средства за развој Војводине, као што сам рекао, нису испоштована, већ само на папиру. Као треће, и даље се плаћају губици јавних предузећа из буџета. Као четврто, најважнија мера - консолидовање финансијске ситуације наше земље, а то је реконструисање јавног сектора, поново је одложена. 
	Једино позитивно у овоме је да је Влада признала да је ситуација неодржива и морала је донети ребаланс. Крајње је било време да донесемо ребаланс и некако да почнемо са израдом смерница које ће контролисати јавне финансије.
	У Предлогу закона о изменама и допунама Закона о буџетском систему су израђене неке мере које ће увести ред и контролу у јавном сектору. Поздрављамо оне мере које се односе на индексацију пензија и плата. Поздрављамо и увођење централног регистра за запослене у јавном сектору. 
	Сигурни смо да ће овај закон, односно да ће ови закони бити изгласани, али поставља се питање да ли ће се то уопште применити у пракси? Видели смо случај са Законом о јавним предузећима. Тај закон је донесен, али ни дан-данас није примењен. Као што знамо, јуче је био последњи дан да се распишу конкурси за директорска места у јавним предузећима. Не знам колико су јавна предузећа одрадила овај посао, а још управни одбори раде у тим јавним предузећима.
	Овај предлога закона о буџетском систему ће веће проблеме проузроковати у јавном сектору него Закон о јавним предузећима, јер већу масу људи ће дирнути. Овде мислим на оне раднике или на оне људе који су добили радна места по партијским књижицама или по заслузи за свој рад у партијама. 
	Значи, овим законом је још предвиђен централизован обрачун зарада и контрола примања у јавном сектору, као и број и структура радних места. Поставља се питање како ће се од сада награђивати један веран партијски војник? Само због ових ситних разлога не видим реалност да ће се и овај закон применити у пракси, као што је и случај са Законом о јавним предузећима, али надам се да ће се у пракси применити.
	Што се тиче ребаланса буџета, ако гледамо сам буџет сликовито, то је једна вага са две стране, на једној страни су приходи, а на другој страни су расходи. Ова вага би требало да буде у равнотежи. То значи да би требало толико да трошимо колико смо зарађивали. Нажалост, код нас ситуација није таква, ми више трошимо него што зарађујемо, што значи да је буџет у дефициту.
	Ако погледамо само глобалне цифре у ребалансу буџета по неким важним категоријама, као што су укупни приходи и укупни расходи, буџетски дефицит и укупни фискални дефицит, ако ове бројке упоредимо са Законом о буџету, онда долазимо до следећих чињеница. 
	У Закону о буџету за 2013. годину укупни приходи су у висини од 966 милијарди. По ребалансу ова категорија је 873 милијарде динара. То значи да имамо смањење прихода за 93 милијарде. Укупни расходи по Закону о буџету су 1.078 милијарди динара, а по ребалансу укупни расходи су сада 1.040 милијарди динара. Овде имамо смањење расхода, као што смо чули од господина министра, око 36 до 38 милијарди динара. 
	Буџетски дефицит, нажалост, по закону је предвиђен да ће бити 112 милијарди динара, а по ребалансу ова категорија је 167 милијарди динара. Ако гледамо и са једне и са друге стране, то је повећање дефицита за око 56 милијарди динара. То значи да смо повећали минус за ових 56 милијарди динара. 
	Последња категорија је укупан фискални дефицит. По Закону о буџету је 122 милијарде, а по ребалансу је 178 милијарди динара, што значи да и овде исто имамо мањка или дефицит од 56 милијарди динара. Даћу један пример. Ако би наша екипа у атлетици учествовала у четири пута 100 метара трке и један тркач добије своју трку, а остала три би изгубили. 
	Сликовито сам објаснио да није довољно да смањимо и да имамо уштеду на расходној страни ако, нажалост, немамо повећања на приходној страни или ако је од осталих сегмената од четири сегмента само један позитиван, а остали су негативни.
	Можда у медијима добро гласи да са ребалансом долазимо до уштеде од око 38 милијарди динара, али у ствари овде причамо о дефициту или о минусу у буџету од 56 милијарди динара. Мислимо да би Министарство финансија требало да нађе нека решења да би изашли из ове кризе, а не да продајемо маглу. 
	Као што сам рекао, од четири основна појма у буџету само један је побољшан. Једино позитивно у ребалансу је да се смањују расходи за 38 милијарди динара. Нажалост, смањени су нам и приходи. Прошле године донели смо један сет закона, сет пореских закона где смо мислили да ћемо повећати приходовну страну, повећали смо стопе на ПДВ, на порез на доходак грађана, на порез на добит, онда смо проширили и основицу за акцизе. 
	Нажалост, ове мере нису донеле баш позитивна решења, него у реалној ситуацији изгубили смо 93 милијарде динара. Значи, једино је сигурно да пореске стопе не можемо да повећавамо јер привреда и грађани су преоптерећени. 
	Проблема имамо у наплати пореза и у финансијској дисциплини. Можда имамо и велике утаје пореза у целој земљи. Ако хоћемо да уведемо дисциплину у наше финансије, како то можемо да одрадимо, кад и дан-данас локалне самоуправе, Покрајинска влада и сама влада су највећи дужници наших привредника? 
	Донели смо Закон о роковима измирења новчаних обавеза у комерцијалним трансакцијама између јавног и привредног сектора. По овом закону, плаћање обавеза које су настале од 1. априла се прате и мислим да је закон у примени ефикасан. Али, нажалост, у општинама од најнижих нивоа власти остаје велика разлика, и то код неплаћања ових рачуна. 
	Господин министар је рекао да су неки биланси или рачуни наших локалних самоуправа у суфициту. Мислим да министар зна, и нећу ништа ново рећи тиме, да нажалост ови рачуни који су у локалима не дају баш тачне информације. 
	Ако гледамо ове старе дугове који су још у фиокама наших локалних самоуправа који нису плаћени, то је на пример из општине одакле долазим, на жиро-рачуну општине има 72 милиона динара, али рачуна у фиокама је око 100 милиона. Значи, иако је општина у позитивном салду, али у ствари он има негативни салдо. 
	Други проблем је у нашој финансијској ситуацији црна и сива економија, као и црно тржиште. Смањењем ових категорија бисмо могли да повећамо приходовну страну нашег буџета. Као што сам рекао да су средства на жиро-рачунима и општина и локалних самоуправа у плусу, али то су тзв. наменска средства која не могу локалне самоуправе да троше, овде су наменска средства за пољопривреду или од закупа пољопривредног земљишта. 
	Ако погледамо сам буџет, укупни приходи, нажалост, имали смо висину од 966 милиона динара или милијарду динара, они су ребалансом смањени на 873 милијарде. Овде имамо смањење прихода за 93 милијарде динара. Укупни расходи, по закону, јесу 1,78 милијарди динара. Овде имамо уштеде 38 милијарди. 
	Код ових 38 милијарди видели смо да је свако министарство смањило своје трошкове. Мислим да је то било у зависности од тога који ресорни министар је колико био савестан и ресорни министри су одлучили где ће да смање или да направе штедњу у оквиру својих министарстава. 
	Овде је било набројано које министарство је колико направило уштеда. Као што видимо, Министарство финансија је имало шест милијарди уштеда, Министарство пољопривреде 3,3 милијарде, МУП 3,1 милијарду, Министарство просвете три милијарде.
	Суштину овог ребаланса је најбоље формулисао професор са Економског факултета у Београду, господин Ђуричин. Он је рекао – овај ребаланс је компромис политичке моћи, с обзиром на релативно широку коалицију коју чини садашња влада и на контрадикторне интересе представника коалиције. Нажалост, професор је рекао истину. 
	Навео сам овде још неколико појмова као што је инфлација. Као што смо чули од господина министра, инфлација је сада моментално око 10%. Када смо правили план за буџет за ову годину, мислим да смо планирали са 5,5% инфлације. Значи, инфлација нам је скоро дупло већа. 
	Зашто сам то истакао? Јер инфлација утиче на курс динара. Ако то гледамо, нажалост, имамо пуно кредита који су узети са девизном клаузулом и плаћамо камату са девизном клаузулом и гаранције имамо које су јако велике. Значи, курс динара утиче на приходовну страну буџета, али нажалост има већи утицај на расходну страну нашег буџета. 
	Што се тиче кредита, поздрављамо те мере што је господин министар рекао да се не уговарају нови кредити док се не буду исплатили ови кредити које смо до сада узели. Нажалост, знамо да је наша земља презадужена кредитима. Ако тако гледамо, за наредних 30 година имамо кредите које треба да отплатимо. Неки кредити почињу са отплатом око 2018. године, а трајаће до 2042. године, ако неће бити неког репрограма, али сигурно ће и то бити. 
	Камата је везана за кредите. Као што знамо, најбољи кредит је ако добијемо без камате, али то никад ова држава или наша земља није добила. Неке кредите смо узели са великим каматама, а неке са мањим. Значи, држава мора или ми морамо да платимо ове године камате у висини од 25 милијарди динара гаранције. 
	Као што смо рекли прошле године да нећемо издати гаранције већ само јавним предузећима само за инвестиције, а за одржавање ликвидности то нећемо издавати, нажалост, дошли смо до тога да су гаранције са ребалансом од 41 милијарде динара повећане на 58,7 милијарде динара, то је због "Србијагаса", као што знамо. 
	Ако гледамо, са ММФ-ом имамо један договор да ове гаранције не би смеле да пређу границу од 30 милијарди динара. Мислим да ћемо и ми имати овај изговор за ово зашто је то тако, јер у ЕУ само оне гаранције су узете у обзир које су активиране, али код нас, нажалост, свака друга гаранција се активира. 
	Што се тиче средстава за Војводину, Савез војвођанских Мађара је истакао да ће се борити за финансијска средства која припадају, по Уставу, АП Војводини, овде се ради о 7% буџета и наравно оне три седмине што би требало да се усмери за капитална улагања. Значи, као што сам рекао основица се смањила на 761 милијарду динара, то значи да око 53 милијарде динара би требало да добије Војводина као своја средства.
	Нажалост, дошли смо до тога да нека средства, као што су гаранције, веће су у овом буџету него што добија Војводина, а ова јавна предузећа само нам носе паре, а у Војводини имамо наплату пореза и то добру наплату пореза. Значи, повећавамо приходовну страну. 
	Као што сам рекао, ово су ствари трансферна средства и нажалост не можемо да видимо структуру ових средстава и нажалост за капитална улагања ова средства се не добијају или добијамо само на папирима. Мислимо да ова финансијска средства нису велика за републички буџет, али су веома знатна за Војводину.
	На крају бих поново рекао да наша посланичка група неће гласати за ове законе. Као прво треба да дајемо реалну слику финансијске ситуације наше земље, средства за развој Војводине нису испоштована, само на папиру, и даље се плаћају губици предузећа из буџета и, као најважније, мера консолидовање финансијске ситуација наше земље, а то је реструктурирање јавног сектора, поново је одложено. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Душан Петровић. 
	ДУШАН ПЕТРОВИЋ: Поштована председавајућа, господине министре, мислим да је била доста велика прилика да се направи један велики искорак и да данашња дебата буде и почетак једног новог политичког договора. Нажалост, то није тако. Пре него што нешто кажем о бројевима, желим да говорим о политици у овом највишем политичком дому у земљи. 
	Грађани су вама, Влади и свима нама послали поруку да не желе да учествују онако како је Министарство финансија и Влада то сматрала да је могуће у финансирању своје државе. Мислим да суштина то политичког договоре треба управо да буде консензус, не само међу вама у парламентарној већини, нити међу свима нама у овој скупштини, најмање међу министрима и члановима Владе, већ једно велико већинско сагласје између грађана Србије колико смо ми спремни да плаћамо своју државу. 
	Ви сте пред Нову годину сматрали да су грађани спремни да издвоје 8,3 милијарди евра плаћајући порез и друге дажбине, испоставило се да сада сматрате да смо спремни сви заједно да платимо 7,5 милијарди евра. Фискални савет сматра да нисте у праву. Сматра да ће још 15 милијарди динара бити мањи приход, видећемо. Сматра Фискални савет и да ће 10 милијарди динара да буде већи расход и то ћемо да видимо. 
	Али, суштина је на другом месту. Суштина је у томе да ви овим ребалансом нисте отворили врата да уђемо у један потпуно нови политички простор. Шта желим да кажем? Даћу само два примера. 
	Пре неколико недеља овде смо разговарали о сету пореских закона и ви сте имали предлог, и бранили сте га и храбро и доследно, и остали сте у мањини око тога како треба да се промени начин опорезивања неколико врло битних сегмената јавног живота – лекари, адвокати, зубари, књиговође, рекламне агенције. Мислим да сте на погрешан начин отворили тему, али да је добро што је тема отворена. Зашто, господине министре, није отворена дебата са удружењем доктора приватних? 
	Дакле, када сте ушли овде са тим законом, ви сте казали да приватни лекари плаћају мање порез него што би требало да га плате, имајући у виду процену коју сте сигурно имали радећи такав предлог закона. 
	Сада вас питам – зашто ви нисте отворили дебату са тим докторима и да кажете – мислим да ви мало доприносите финансирању државе и да то мора да буде другачије, онда мислим да бисмо ми на један прави начин ушли у расправу о томе шта се с нама дешава. Сигуран сам да би вас лекари питали – извините, господине министре, а кад ми можемо да очекујемо да ћемо са Фондом за здравствено осигурање моћи и ми, иако смо приватници, да склапамо уговоре, па да и нас неко изабере за изабраног лекара? 
	Онда бисте ви њих вероватно питали – извините, господо, колико ви ангажујете лекара који раде у државној служби да раде овде и код вас и дал' му плаћате све доприносе и порезе за оно што они овде вама зараде? 
	Онда би они вас питали – извините, господине министре, а каква је структура запослених у здравству? Колико хиљада нездравствених радника има вишка у здравственом систему? Колико хиљада здравствених радника, лекара, медицинских сестара, медицинских техничара има мање него што је потребно? 
	То је онда права дебата, о томе онда има смисла говорити. Није никаква разлика ни са адвокатима. Ви сте овде ушли у Скупштину и рекли – лоше је што плаћате тако мало порез. Они су рекли – није тачно. Ви треба да кажете колико ви мислите да адвокати треба да плате порез у овој земљи, и зубари и свако, па да свако онда каже шта има око те ствари. Земљорадници, исто тако. 
	Онда се, господине министре, отвори питање каква је структура запослених у администрацији? Колико људи ради за централну државу? Колико људи ради за градове и општине? Да ли треба толико запослених да има? 
	Онда је то суштинска дебата која може да нас доведе до консензуса око тога колико ми као грађани Србије можемо и колико треба да платимо своју земљу. Ту дебату нема ко да отвори него ви. Или да вас натерају некакве спољне околности, ако то Влада неће да уради, да вас натера неко у влади, да вас натера опозиција или да вас натера нека друга друштвена сила, ако ни опозиција, а ни они који седе у Влади за то нису спремни да уложе енергије у то. Ми предлажемо да уђемо у ту дебату.
`	Други пример, једно мало село на западу Србије. Ви сте, господине министре, пребацили порез на имовину на локалне управе због тога што нисте хтели као министар финансија да се ви замерате са народом да бисте милионима домаћинстава ви разрезивали, наравно преко Пореске управе, порез на имовину. 
	Онда некако сте мислили да је згодније да то раде градоначелници, председници општина. Градоначелници, председници општина, господине министре, као и ви воле да буду популарни, па нису баш претерано ентузијастични када је у питању разрезивање пореза. 
	Ми долазимо до веома апсурдне ситуације и до неких невероватних ствари. Не знам да ли сте се ви бавили сагледавањем пореских задужења и наплате пореза у локалним самоуправама. Како то изгледа по градским месним заједницама? Како изгледа по сеоским месним заједницама? Да ли је то прави, како бих то рекао, фискални капацитет који земља има? 
	Ево, једно мало село на западу Србије има педесет домаћинстава, нешто мање од тога. Педесет домаћинстава има годишње задужење у једној доста живахној и ажурној локалној самоуправи која се стара о свему томе. Дакле, 50 кућа, 100 евра пореско задужење за годину дана на име пореза за имовину, на имовину. Плате 80 евра, толика је наплата, за четири године задужење 400 евра, платили су мање од 350 евра. 
	Онда се појавила потреба да се уради локални пут који пролази кроз то село. Отишли су код шефа те локалне самоуправе и питали су га какви су изгледи и могућности да се то уради, а он је рекао, сада баш ако ви сматрате да је толико важно, хајде да се договоримо, ви да платите један динар, а локална самоуправа ће на тај ваш један динар да плати још један динар.
	Да вас подсетим, 100 евра годишње задужење, 400 евра плате за четири године, имају задужење. 
	Знате ли колико су пара издвојили за локални пут? Издвојили су 17.000 евра, село од 50 домаћинстава. Да ли, господине министре, мислите да би неко могао да разреже порез на имовину од 17.000 евра? Мислим да би дошло до побуне свим средствима. Можда да разреже би неко и могао, али да наплати свакако не би.
	Зато је предлог наш и о томе говоримо недељама, већ месецима, ми из странке Заједно за Србију, да порез на имовину остане месним заједницама.
	Хајде да видимо ми када оставимо, што је наравно сада питање за председнике општина и локалне скупштине, али ништа то не смета ни вама да се мало позабавите тиме, јер то је питање за шта су људи спремни да дају новац када су јавни послови у питању.
	Хајде да видимо колико су села спремна да плате порез на имовину, колико су градске и месне заједнице или градски квартови спремни да плате порез на имовину? 
	Хајде да направимо једну добру компетицију, да они који су бољи, имају боље изгледе, па ко је више спреман да то учини, да има бољи изглед, да заврши своје јавне послове и свој пут локални и нисконапонску мрежу за струју, да реши питање наводњавања, тамо где то може да се реши на локалном нивоу, да реше питања сва која су њима битна од школа, где иду деца из тих месних заједница, до амбуланти у којима се лече. 
	То је прави пут да ми отворимо дебату и онда ће свако поставити питање свом градоначелнику, извини, молим те, колико има људи у твојој администрацији. Како то може у Немачкој да буде један запослен у администрацији на 1.000 становника? А код нас, колико је господине министре, на 1.000 становника, просечно у локалној самоуправи запослено људи? То је био прави пут и прави начин. 
	Није прави пут да правимо ребаланс, где сте негде око 35 милијарди успели да смањите потрошњу, а како пише у образложењу, око 15 милијарди ће мање потрошити градови и општине. Када саберете буџете свих градова и општина, то је много мање него што је овај државни буџет, а они највећи терет подносе и није фер давати образложења како је то због администрације која је превелика, јер не видим зашто нисте поставили правила да администрација може да има некакве оквире, па ко прекрши та правила, онда можемо са њим на другачији начин да успоставимо комуникацију и однос.
	Мислим да сте пропустили велику прилику да сада отворите ту дебату и то није добро и слажем се са колегом који је пре тога говорио. Ово јесте политички компромис, али је лош, ништа се не мења, ништа овде суштински и структурно неће бити промењено овим ребалансом буџета.
	Не знам да ли ви или Влада, или парламентарна већина, очекујете изборе, па нисте хтели то да радите сада. Не бих рекао да ће ствари баш тако да се одвијају. Сада ће да се намири годину дана како је конституисана Влада. Ако буде гурала пун мандат, бојим се да губите тајминг да суштински покренете ствари.
	Вратићу се на почетак. Суштина ствари је да ли можемо да постигнемо договор, прво политички, па на основу тога у целом друштву, колик смо спремни да плаћамо своју земљу, да плаћамо својој земљи, своју просвету, своје здравство, своју безбедност, своје судове, војску?
	Српски устанак је био 1804. године, почео, а данас је 2013. година. Мислим да је време да се сви заједно погледамо у очи, па да видимо како то да урадимо, јер не може овако, господине министре. Не може када уђете у Скупштину и преко ноћи хоћете да промените начин опорезивања различитих социјалних група, различитих професија, јер то просто не иде, нисте успели, трошите време, дане и месеце и штета је што то не чинимо.
	Што се тиче самог ребаланса буџета, 965 милијарди динара сте проценили да ће бити приход, када је пред Нову годину овде донет буџет, а сада мислите да ће да буде 873 милијарде.
	Као што рекох, Фискални савет не дели ваше мишљење и мисли да ће бити 15 милијарди мање убрано прихода, или да ћете потрошити 10 милијарди више, или да ћемо потрошити.
	Када се све то сабере, господине министре, разлика између онога што је предвиђено буџетом и онога ако овај ребаланс буде изгласан биће милијарду евра.
	Дакле, милијарду евра у буџету, који када се то сада пресабере по овом курсу је био негде 9,5 милијарди, огромна грешка у предвиђању. Није ни један, ни два, него преко 10%. Ту је нешто веома, веома лоше у методологији и то не улива поверење. Мислим да сви треба да будемо веома забринути.
	Испоставља се да, што се повећања пореза тиче, ту смо сагласни, нема повећања, али мислим да сва ова повећања нису дала одговарајући ефекат, јер сте правили поређење у пореским приходима, правећи поређење са прошлом годином, али када то погледате како изгледа са планом који сте направили, ту доста ствари лоше стоје, тридесетак милијарди мање ће бити убрано ПДВ, него што сте планирали, са акцизама такође значајно смањење, што значи да повећање ПДВ-а са 18 на 20 посто није ствар која је у животу произвела ефекат какав је Влада очекивала.
	Повећање акцизе на дуван је врло проблематичан, господине министре, на гориво  нешто мање, али са горивом имамо и неке друге теме, које можемо да отворимо и дође тренутак за то. 
	Уколико је овако пуно повећано сиво тржиште, велико је питање шта чинити. Слажем се да треба да господина Симича јако укорите, јер не води добро Пореску управу, па су проблеми са наплатом врло значајни, али бојим се да репресија неће да буде, ако је сама као метод, примењена довољна. Ако сам негде успео добро да видим, 42 посто трансакција које су контролисане нису биле покривене издавањем фискалних рачуна. Нема те репресије, ни контроле која то може да измени сама по себи.
	Дакле, оно што чврсто верујем, јесте да је могуће променити живот у Србији, само уколико милиони људи добију прилику да одлучују, милиони људи могу да добију прилику да одлучују, уколико добију и буду имали буџете о којима ће одлучивати. 
	Зато верујем, док месне заједнице не добију своје буџете, и док људи не почну да доносе одлуке о ономе што им је најближе и њихова свакодневица, нећемо успети грађане Србије да придобијемо за велику реформу.    
	Што би рекао Зоран Ђинђић - није довољно, господине министре, да ви то желите, нити цела Влада да то жели, нити овај парламент цео свим својим срцем да жели, док милиони људи не буду спремни да променимо живот у Србији нећемо га променити.
	Зато ово није довољно. Због тога ће посланичка група Заједно за Србију да гласа против ребаланса буџета, јер овај ребаланс буџета неће бити инструмент који ће омогућити да почне промена живота у Србији. 
	Први потпредседник Владе у којој се ви налазите, Александар Вучић, има обичај да каже да треба да се промени мајндсет. Слажем се, може да се то каже и фреквенца на којој функционише нација и поглед на којем је утемељен јавни живот, можете га звати како год хоћете. Овим ребалансом то неће бити измењено. 
	Буџет је најважнији пропис који у овом редовном политичком животу доноси парламент и предлаже Влада и буџет ће бити, или неки ребаланс, видећемо шта ће кад доћи на ред, први знак да смо заиста спремни да мењамо себе и да мењамо своје друштво. 
	Не знам да ли ћете имати још коју прилику, господине министре, али ако је будете имали желим да је искористите и са неким другим предлогом да заиста покренете велике процесе. Они ће се покренути овако или онако. Хвала вам најлепше.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Млађан Динкић.
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Хтео бих само кратко да прокоментаришем неке од ових података да би просто говорили језиком чињеница. И ви и ја смо свесни да ствари у економији не могу дати резултате у кратком року или да је најнезахвалније водити ресор економије и финансија, с обзиром да ефекти мера које се предузимају данас се виде за пар година. 
	Чињеница је да пре четири-пет година нико није могао замислити да ће аутомобилска индустрија носити развој Србије. Нисмо имали готово ништа од аутомобилске индустрије, па је једна стратегија која је тада поприлично скептично дочекана и праћена свих тих година, док није кренула да се реализује, ево коначно у овој години је показала своје прве велике резултате.
	Исто важи и за акцизе о којима сте говорили. Не бих баш био сигуран да је била грешка што смо повећали акцизе на дуван и на нафтне деривате, једино код буџетске политике некада је потребно и стрпљење и ми је нећемо мењати. Покушаћемо да више наплатимо. Зашто то говорим? Већ сам рекао, охрабрио нас је јун, јер смо почели да видимо прве ефекте. Код акциза дакле нисте управу, јер јесу подбацили приходи у односу на план, али не тако пуно као код неких других прихода.
	Значи, већ сам поменуо у уводном излагању да смо остварили од акциза 27,6% више прихода у првој половини ове године него у истом периоду прошле, што је било неких 5% мање у односу на план. Дакле, око 95% смо наплатили, колико смо планирали и почели смо то да побољшавамо протоком времена. Дакле, сачекајмо крај године да видимо. 
	Наравно, сва упозорења прихватам добронамерно, радимо у условима велике неизвесности, не само ми, него и моје колеге у читавом свету. Руски министар финансија је ребалансирао буџет још у мају, мислим да је боље да се на почетку, чим се види проблем реши, ми смо могли технички да не радимо ребаланс ни до септембра-октобра, али ништа не би постигли. 
	Суштински сам у Влади направио ребаланс већ у мају, а сада га озваничавамо и јун је први месец који је дао неки резултат. Али, прихватам све ово што сте рекли, свакако да треба разговарати са грађанима о свим питањима, и о пореској политици, и са појединим струковним удружењима и радо ћу неке од ваших идеја применити у пракси. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Иван Бауер.
	ИВАН БАУЕР: Поштовани председавајући, уважени министре, цењене колегинице и колеге народни посланици, грађани Републике Србије, посланичка група Социјалдемократске партије Србије ће подржати предложени ребаланс буџета са придруженим мерама, јер их сматра изнуђеним одговором на непредвидиве дисторзије настале на приходној страни буџета.
	Социјалдемократска партија Србије предлог ребаланса, који се налази пред нама, оцењује као не баш превише срећно решење, када је о појединим буџетским ставкама реч, али укупно гледано као доста добро решење. Ипак, морамо да нагласимо да нисмо очекивали да ћемо се већ на половини пута суочити са тиме да радимо ребаланс буџета, када смо га крајем прошле године врло здушно подржали. 
	С друге стране, колико год некредибилно деловало када се ребаланс буџета ради већ половином године, тада још увек није касно да се финансијска кретања макар скрену са лоше путање, ако већ не могу да се врате на добру путању. 
	Ребаланс који би сачекао јесен би вероватно могао боље да се припреми, али би стигао прекасно да би могао да да иоле озбиљније резултате. Сигнали који су нам стигли током маја од ММФ и Фискалног савета упућивали су управо на потребу  најхитнијег усвајања ребаланса буџета, чиме би се "извештајем ММФ послао јасан сигнал спремности државе да се избори са фискалном недисциплином, односно са фискалним слабостима".
	Уосталом, готово у идентичној позицији у којој се Србија данас налази, налазе се и скоро све владе држава чланица ЕУ, са изузетком Немачке и неких мањих земаља, као што је Луксембург и неке нордијске и балтичке земље. 
	Да наведем само неке примере. У 2012. години једна Француска је имала дефицит од 4,8% БДП, Ирска 7,6%, Грчка 10%, Шпанија рекордних 10,6%. Ни ове године ситуација неће бити значајно боља, биће нешто боља, али значајно боља неће бити. 
	Цела Европа има проблема са обуздавањем буџетског дефицита и сви траже начина да неопходне мере фискалне консолидације учине што мање болним. Притом, многе земље су за разлику од нас биле чак принуђене да се користе и ултимативни крајње непопуларним мерама, као што је смањење плата и пензија. Да бисмо такву меру приметили не морамо да идемо далеко од Србије. Рецимо, два наша, условно речено, суседа, Хрватска и Словенија су биле принуђене да примене управо ову меру која је крајње непопуларна.
	Ситуација у којој се држава данас налази, односно њена финансијска позиција производ је, рекао бих, различитих и објективних али и субјективних фактора или кроз другачију визуру посматрано, више или мање предвидивих фактора. 
	У ред објективних фактора који су допринели лошим пројекцијама, превасходно приходној страни буџета, спада тешко предвидива промена макроекономског окружења, о чему је говорио и Фискални савет и непредвиђена пореска недисциплина, мада се ово може уврстити у субјективни фактор, с обзиром да се тако нешто дало предвидети.
	Додатни  допринос подбачају буџетских прихода показало се превише оптимистично прогнозирање приходне стране буџета. Да је заиста било тешко предвидети све околности које су довеле до дисбаланса у буџетским кретањима, говори то што се испоставило да Фискални савет, чак и у најцрњим прогнозама које је  дао приликом анализе буџета за 2013. годину, крајем 2012. године, није предвидео овакав раст буџетског дефицита.
	Подсетићу вас да је Фискални савет наговештавао да би буџетски дефицит могао порасти на 4,5%, евентуално, када је најцрња прогноза у питању, на 5% бруто домаћег производа. 
	Дакле, чињеница да  независно тело, тј. корективни елемент надлежног министарства, односно Владе, чији посао није да буде наклоњен Владиним предлозима, напротив, већ да указује на евентуалне пропусте и упозорава на њихове последице, није уочило све потенцијалне опасности по остваривост буџета, баца мало другачије светло на ову данашњу дискусију.
	Да уопште пројектовање буџета није само наше ексклузивно право, већ нешто што се догађа, усудио би се да кажем, можда не широм Европе, али у многим европским земљама, на то нам указује најновији извештај Европске комисије за пролеће 2013. године, у коме су извршене корекције буџетског дефицита за неколико земаља. Рецимо, за Италију са 2,1% на 2,9% БДП. За Француску са 3,7 на 3,9%, а за Португал са 4,9, на 5,5% БДП. 
	Чињеница је да постоји приличан број објективних фактора који су утицали на подбачај, односно на промашај који смо направили приликом пројектовања буџета, односно на буџетски дефицит који је већи од оног што смо пројектовали, али то што их има доста то не значи да ово треба да буде оправдање, напротив. 
	Уочене субјективне грешке настале приликом пројектовања буџета за 2013. годину морају да послуже као наук да се са планирањем буџета за наредну годину крене много раније, што истини за вољу прошле године није било могуће и да се приликом прављења буџета надлежно министарство више води песимистичким, а мало мање оптимистичким прогнозама његовог остварења. 
	У предлогу који нам је упутила Влада могу се издвојити три групе мера, са различитом рочношћу очекиваних ефеката њихове примене. Мере на расходној страни буџета са превасходно краткорочним ефектима који су намењени углавном за гашење пожара који је настао и у мањој мери краткорочно средњорочним ефектима, то су оне мере које се односе на ограничење раста плата и пензија у 2014. години. 
	Затим, мере на приходној страни буџета које треба да дају резултате на средњи рок, док ефекти ових мера на краћи рок не могу да се оцене као претерано значајни. На крају структурне реформе усмерене на трајнији опоравак јавних финансија у Србији. 
	Као што сам већ рекао, ребаланс буџета за 2013. годину представља гашење пожара насталог у фискалној сфери у првих шест месеци ове године, а рекао би можда и мало раније током 2012. године. 
	Међутим, за трајнији опоравак српског система јавних финансија и економије у целини, који би били замајац одрживом средњорочном расту, потребно је остварити озбиљне структурне реформе, које су додуше део предлога ових придружених мера, али треба и већ сада да најозбиљније почнемо да радимо на пројекцији буџета за наредну годину. 
	Рестриктивна буџетска политика мораће да се настави и у наредном периоду, с тим што би фокус требало пребацити на дугорочније мере. На то нас опомиње пример Словеније, која је прошле године успела да смањи буџетски дефицит на 4% БДП тиме што је применила неке мере које су врло сличне овим нашим, а рекао бих чак и радикалније. 
	Они су, осим смањења субвенција и капиталних инвестиција, ишли на смањење плата и пензија, што сам већ раније поменуо. Међутим, због једнократног ефекта оваквих мера, они ове године имају проблем да ће бити практично рекордери по дефициту у односу на БДП. Њихов дефицит ће бити готово 10%, хајде да будем прецизан 9,4%, од чега 4,1% отпада на финансијску инјекцију која се даје банкама. 
	Дакле, краткорочне мере не могу да дају резултате који ће бити озбиљни, не могу да преокрену путању, оно о чему је говорио Фискални савет, нашег јавног дуга, ми морамо да почнемо да се мало више посвећујемо неким озбиљнијим, неким дугорочнијим мерама у фискалној сфери. 
	Најзначајнији ефекти ове године очекује се од мера усмерених на смањење расхода. Планирано је да се највеће уштеде направе ограничењем раста плата и пензија и смањењем капиталних инвестиција, субвенција и дискреционих расхода буџетских корисника. 
		Повећање издвајања на расходној страни последица су одлуке да се коначно ухватимо укоштац са реструктурирањем, односно са завршетком овог процеса који већ, као што су рекли неки моји претходници, превише дуго траје. 
	Затим су усмерене на неке социјалне трансфере, осим ових, пошто је ово што је повезано са реструктурирањем практично формирање транзиционог фонда, што је једна врста социјалних трансфера, неизвршења неких раније преузетих обавеза, то је оно раније  поменуто преузимање обавеза, односно гаранција за "Србијагас" и преузимање обавеза према рециклерима које су наслеђене из претходног периода и пребацивање РТС на буџетско финансирање. 
	Мада су се могли чути у једном делу јавности неки предлози да се иде на смањење плата и пензија, рекао бих да је Влада врло исправно одлучила да не пристане на овакву идеју и да не примени овакву меру, јер би се тиме практично највећи терет кризе пребацио на најсиромашније грађане, који нисам сигуран да би у оваквим условима економске кризе и оваквој ситуацији у каквој се данас налази Србија тако нешто могли да издрже.
	Јасно је да ово најављено октобарско повећање од 0,5% плата и пензија јесте готово симболично, али с обзиром на очекивано веома ниске стопе инфлација у наредним месецима, односно у овом периоду до краја године, у наредних шест месеци може се рећи да ће се овај стандард колико-толико одржати, односно да се неће драстично смањити тиме што ће се плате повећати за 0,5%. 
	То повећање од 0,5% има наравно и некакав психолошки ефекат, јер повећање од 0,5% другачије делује на агрегатну тражњу, него рецимо да се плате оставе на истом нивоу, зато што када се плате оставе на истом нивоу или се смање онда се врло лако може доћи до тога да се драстично смањи агрегатна тражња, што би се пресликало на смањење раста БДП, односно на смањење пројектованог раста БДП. 
	Смањење дискреционих расхода и субвенција су свакако најприродније мере којима се могло приступити у време овако озбиљне кризе, те их у том смислу посланичка група СДПС поздравља. Верујемо да ће се направити и да већ постоји озбиљан кредибилан и остварљив план кресања субвенција којим ће се смањити само непотребне и неефикасне субвенције, односно трансфери без угрожавања оних којима су овакве субвенције преко потребне. Ту превасходно мислим на пољопривреднике и то на оне ситније пољопривреднике. 
	Што се смањења јавних инвестиција тиче ту је ситуација мало компликованија. Мада се потреби за примену ове мере не може много шта приговорити, уосталом за смањење дефицита у ЕУ у овој и претходној години су је користили Чешка, Италија, Словенија и други, ипак треба да нас забрину поруке које нам стижу од појединих економиста и репрезентативних синдиката, који оправдано указују на то да смањење капиталних инвестиција угрожава раст. 
	Ми из СДПС се залажемо за изградњу партнерских односа са синдикатима и зато апелујемо да се све поруке репрезентативних синдиката врло озбиљно схвате и уграде у пројекције неких наредних буџетских предлога.
	Решење које би се могло сматрати компромисним јесте одустајање од у овом тренутку непотребних инвестиција и одлагање оних које нису неопходне, уз озбиљну анализу економске оправданости свих инвестиција које ће бити спроведене у дело. 
	Чињеница је да се у изменама Закона о буџетском систему тако нешто предвиђа, међутим те се мере примењује тек од наредне године, а поставља се питање шта ћемо са овом годином, у којој је такође предвиђено прилично смањење капиталних инвестиција, а нисам сигуран да ли постоје адекватни програми за њихово смањење.
	Осим корекције прихода буџета наниже у складу са предвиђеним подбачајем у наплати, интервенције са ефектима на приходовној страни буџета усмерене су превасходно на повећање пореске дисциплине и на деловање на примећену пореску евазију, односно на проблем утаје пореза. Поред повећања стопа појединих пореза, испоставило се да та повећања нису дала одговарајуће резултате, односно да практично оно што смо пројектовали у буџету за 2013. годину није било оствариво. 
	Највећи подбачај у наплати пореза у апсолутном износу забележен је код ставке ПДВ-а од преко 30 милијарди динара, што је већ помињао колега, претходни говорник, што је бољка не само наша него и великог броја европских земаља. На пример Пољске, Словачке, Црне Горе и многих других. 
	За разлику од нас, у неким од европских земаља, односно земаља чланица ЕУ, ситуација је чак и много гора. Рецимо Италија, Литванија и Кипар, које су такође повећале стопу ПДВ, ове су године забележиле мање приходе по основу ових пореза, што се код нас није догодило. 
	Дакле, смањење привредних активности, куповне моћи и реалног промета у трговинама на мало је изазвало смањење очекиваних пореских прихода широм Европе, а не само код нас. Међутим не могу се баш сва смањења пореска захватања објаснити трендовима. Један део умањења на приходној страни буџета настао је као последица све раширеније пореске утаје. 
	С обзиром на то да је Србија један од лидера у Европи по обиму сиве економије, са учешћем у БДП од готово 30%, ово је очигледно проблем који би можда могао да буде, а рекао бих и требало да буде, укалкулисан у буџет за ову годину. 
	Примера ради, односно ради давања илустрације и грађанима, највећи проценат односно учешће сиве економије у БДП има Бугарска, нешто мало више од нас, иза нас су одмах Румунија и Хрватска, из чега се закључује да је то нешто што јако добро успева на овим нашим просторима. Просек у ЕУ је негде око 18,5%, дакле, далеко нижи него што је код нас. 
	Према томе, када се доносе неке нове мере сасвим сигурно се мора укалкулисати и могућност да ће доћи до неостварења одређених пореских облика управо због пореске утаје, односно због великог обима сиве економије. 
	У сваком случају, најављене мере свеобухватне координисане акције контроле наплате пореза представљају корак у правцу неопходног смањења сиве економије. Једна од мера која би могла додатно да смањи буџетски дефицит је најављена продаја лиценце за 4Г мобилну телефонију.
	Исту меру су за попуну буџета прошле године искористили Ирска, Холандија и Румунија, а ове године планира и Словачка, те рекао бих да нема разлога за претерани скептицизам, који се, чини ми се, појавио у делу јавности поводом ове идеје.
	Што се тиче евентуалне дилеме да ли је требало интервенисати више на приходној или на расходној страни буџета, чини ми се да то и није била нека дилема. Социјалдемократска партија Србије сматра да би повећање издашних пореза, као што су порез на доходак грађана, добит предузећа или ПДВ, подсетићу вас да је ММФ предложио да се и нижа стопа пореза на додату вредност, односно она од 8% повећа на 10%, не би било добро решење ни за грађане, а још мање за привреду.	
	Као пример даћу вам Мађарску, која се претходних година врло успешно борила са дефицитом у буџету управо тако што је повећавала порезе. Међутим, после тих неколико успешних година, они су сада доведени у ситуацију да те порезе поново морају да дижу. 
	То овако лаички посматрано не изгледа као проблем. Међутим, постоји други проблем, а то је да се тиме уништава предвидивост пореског система, а када порески систем није предвидив, онда и прилив инвестиција постаје врло упитан.
	Оно што би овакво решење учинило јесте да би било директан удар на стандард грађана, на прилив инвестиција, на пословање предузећа која већ постоје и на ово што сам раније поменуо, предвидивост пореског система, што је можда и најозбиљнија последица, јер има дуготрајни карактер.
	Можда се могло приликом пројекције овог ребаланса буџета посегнути и за неким храбријим мерама, превасходно на расходној страни буџета, али чини ми се да би примена таквих мера имала врло лоше последице, нарочито по оне најсиромашније грађане, те рекао бих да је то у овом тренутку једноставно било недопустиво.
	На крају, неколико речи о структурним реформама које прате предлог ребаланса буџета за 2013. годину. С обзиром на то да су ове мере добиле позитивну оцену и стручне јавности, и ММФ и Фискалног савета, рекао бих да нема много разлога да се превише задржавамо на њима. 
	Наравно, остаје још да видимо у којој мери ће ове мере бити спроведене, односно у којој ће бити реализоване све најављене мере, али кажем чак је и Фискални савет је исказао релативан оптимизам спрам овога, тако да верујем да је тај оптимизам потпуно основан.
	Само да набројим које су то мере: строга контрола зарада у јавном сектору и рационализација броја запослених, завршетак процеса реструктурирања и увођења реда у пословање јавних предузећа и свођење сиве економије на прихватљивију меру.
	Посланичка група СДПС би имала и неколико сугестија за предлагача. На првом месту, сматрамо да би у будућности требало трагати за правичнијим решењем повећања плата и пензија, које би уважило у нашем друштву присутне велике социјалне разлике. 
	Овај систем процентуалног повећања примања чини ми се да није баш превише правичан, јер повећава плате више онима који имају више, а у мањем износу повећава плате онима који имају нижа примања или пензије, чиме се практично те социјалне разлике само повећавају.
	Идеја повећања свих примања за исти износ, дакле у апсолутном износу или већег процентуалног повећања нижих примања у односу на стопе повећања виших примања делују нам као правичније. 
	Такође, рекао бих да је вредан пажње и предлог који је дао Фискални савет, који је изашао са идејом увођења једнократног солидарног пореза, којим би се пензије и плате које су веће од одређеног износа опорезивале стопом од 10%. 
	Морам да се сложим са неким колегама из неких посланичких група, рецимо из посланичке групе ПУПС, да би се ту морале извршити неке корекције на горе, у смислу најнижег нивоа примања који се не опорезује. Дакле, 25 хиљада пензије, чини ми се да је то мало прениско и да те пензије не би смеле да се опорезују. То би морало да се подигне на неки виши ниво, о чему би могло да се разговара.
	Да закључим, посланичка група СДПС ће у дану за гласање подржати предлог ребаланса буџета са пратећим мерама. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Ђорђе Стојшић.
	ЂОРЂЕ СТОЈШИЋ: Даме и господо народни посланици, поштовани представници Владе, када анализирате извод из банке неког замишљеног грађанина "икс", вероватно можете доста да закључите о тој особи и можете да претпоставите о коме се ради.
	Када би хипотетички то исто урадили са буџетом Републике Србије и замислили да је то неко физичко лице, могли бисмо да изведемо одређене закључке. Могли бисмо да закључимо да та особа сигурно много пије, још више пуши, вози кола која пуно троше, која су страна и половна, лошег је здравственог стања, нема пара за лекове, спортом се не бави, а позориште га уопште не интересује. 
	Има продавницу робе широке потрошње, али прима и пензију. Не планира да се даље школује, не воли да плаћа царину, има рођаке у иностранству који му шаљу паре, на селу има земљу, али та земља је у парлогу. Иако га ти рођаци на селу и даље издржавају кад нема пара, од кад је дошао у Београд на њих је заборавио.
	Греје се на гас или струју. Исту не плаћа, а мрзи га да ложи пећ на угаљ. Задужује се где год може, а највише код зеленаша. Игра игре на срећу, воли да прича телефоном. Кад му дођу гости из иностранства, воли да се покаже, па их части где год стигне, у нади да ће да инвестирају у његов бизнис. Све што има углавном је наследио, мада стан није окречио већ 30 година. 
	Пет пута се разводио, има троје деце. За двоје плаћа алиментацију, а треће њега издржава. Комшије не воли, мада воли кад код њега купују. Воли оружје и има га и превише. Био је председник кућног савета, а сад се нада да ће дочекати датум, па ће га изабрати у градску скупштину и поводом тога је купио ново одело и учи енглески.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Стојшићу, молим вас да се вратите на тему.
	ЂОРЂЕ СТОЈШИЋ: Сада ће то добити један контекст.
	Као што видите, јавне финансије су у великој мери огледало онога што се дешава са неким или са државом, у овом случају, и могу бити и огледало, али могу бити и инструмент. 
	Пре годину дана смо разговарали о истом овом буџету и најављиване су велике промене. Шта се десило у међувремену? Подигнут је ПДВ, одузета су средства локалним самоуправама. Од департизације нема ништа. Јавна предузећа и даље углавном воде партијски кадрови и видимо да имамо око милијарду евра губитка. 
	Субвенционишу се и даље пропали гиганти. Подстицаји се у великој мери и даље за инвестиције деле политички. Раст можда буде 2%. Од неких великих реформи нема ништа. Ова ситуација са ''Путевима Србије'' је велики пример да тешко можете да утерате у ред и она предузећа где би требало да постоји пуна контрола, мада на крају видимо да ће се ипак терет тога превалити на грађане када се подигне путарина. Сигурно би морали да се повуку неки непопуларни потези. 
	Сложио бих се овде са једним од колега који је навео да је апсолутно неопходно да у оваквим разговорима присуствују и ваши коалициони партнери. Када имате 40% подршке у бирачком телу, па повучете неке непопуларне потезе, можда имате 30%. Када имате 5% или 6%, па изгубите 10%, онда имате минус пет. 
	Причали смо и предлагали разне ствари. Да ли може свашта да се учини, сигурно може. Уместо да добит јавних предузећа буде осам милијарди, колико ће бити овде, могла би бити осамсто милијарди, наравно, ако би се спровела свеобухватна реформа тих јавних предузећа коју видим да овде најављујете, али само се не каже како.
	Док год партијски интереси преовлађују испред онога што би требало да буде у билансима мислим стварно да од тога нема ништа. Реформа финансијског сектора, то сам спомињао у неким ранијим излагањима, није добро да стране банке имају велики утицај на монетарну политику, а мислим да је овде то у великој мери случај, поготово што званично немамо фиксни курс, али се он и даље мање-више контролише из разлога у које не бих сада улазио. 
	Таква ситуација изузетно одговара страним кредиторима, страним инвеститорима и онима који овде учествују на тржишту капитала, односно купују државне записе зато што онда у еврима та добит њихова неће бити девалвирана, с обзиром да су камате толике колике су.
	Предлагали смо такође да се искористе потенцијали као што је државно земљиште. То можда није толико тема за вас, али сложићете се да 400.000 ха пољопривредног земљишта не служи тренутно ничему осим да се издаје на врло чудне начине локалним самоуправама. Предлагали смо да се формира државни фонд који би то решио. 
	Више од милијарду евра би могло да се прикупи за пољопривреду којој је то преко потребно, а не да кад год се предвиђа раст у Србији се гледа у небо и важније је да сте метеоролог него да сте економиста зато што од тога да ли ће падати киша или неће падати киша мање-више зависи да ли ћемо имати привредни раст у овој земљи.
	У том смислу, било би вероватно корисније да Влада Србије ангажује неке или некакве индијске шамане па да они призивају кишу и да отпусти десетине хиљада људи који раде у министарствима, пошто очигледно да од тога нема ништа.
	Да дођемо на ниво раста од 5 или 7%, као што је раст у земљама које су на нивоу БДП по глави становника, мислим да са оваквим буџетом не можемо. Навели сте да неке околне земље имају благу рецесију, али мислим да стварно не можемо да се поредимо са Словенијом или Хрватском, које имају три или пет пута већи БДП по глави становника од нас. Можемо да се поредимо са неким афричким земљама које су на нивоу на којем смо ми.
	Морам да цитирам професора Зеца, који је рекао да не види смисао да продајемо бизнис 21. века као што је "Телеком" и да инвестирамо у бизнис 19. века као што је рударство. Од те се идеје својевремено одустало. Поново чујемо да ће буџетске рупе да се крпе тако што ћемо да продајемо оно што је највредније, а надам се да "Телеком" неће завршити као нека друга јавна предузећа, попут НИС који је одједном изузетно профитабилан, а није могао то да буде када је био 100% државно власништво.
	Било би изузетно важно да Војводина коначно добије прави буџет, а не да се трансферним средствима испуњава форма, с обзиром да се тренутно пребацују паре за надлежности које не постоје и које су измишљене и немамо буџет који може озбиљно да буде у функцији развоја, нарочито пољопривреде, јер сматрамо да би у одређеним сегментима економије Војводина морала сама да стимулише одређене гране привреде јер постоје одређене специфичности. Пољопривреда и саобраћај су на првом месту.
	У свету се тренутно води велика дебата, што вероватно врло добро знате, да ли су мере штедње у данашњем тренутку добре или не. Мислим да економска политика која не омогућава раст једино одговара овим структурама које сам навео, а то су страни инвеститори, страни кредитори и увозници. Не може никако да буде добра. 
	Питање је велико – да ли, када су цена задуживања у иностранству на изузетно ниском нивоу, видите и еурибор, и у Америци такође, то је испод 1%, да се наша држава задужује по каматама по којима то ради? Имамо мање-више фиксни курс. Имамо високе камате. 
	Имамо рестриктивну фискалну политику и тзв. краудинг аут од стране државе јер углавном банке радије позајмљују држави и локалним самоуправама и привреда никако не може да дође до средстава. Мислим да је то један од већих проблема, али с обзиром да гувернерка није овде, то је можда питање за њу, јер фискална политика без монетарне политике мислим да тешко може да да неке резултате.
	Све у свему, ребаланс је изнуђен потез. Вероватно ћемо се видети поново за шест месеци, па ћемо поново причати ове исте приче. Али, када будемо видели можда развојни буџет и неке суштинске реформе на расходној страни буџета, којих сада нема, наравно да ћемо то увек подржати.
	Што се тиче Војводине, стварно оно што је обећано није испуњено, а то је да ће се закон о финансирању надлежности Војводине донети и да ће се то питање решити без неке политизације, митинга итд. То се такође није десило, тако да када видимо да ваши напори иду у том правцу то ћемо подржати, а до тада ЛСВ неће гласати за ребаланс. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Поштовани народни посланици, сагласно чл. 27. и 87. ст. 2. и 3. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да ће Народна скупштина данас радити и после 18.00 часова због потребе да што пре донесе акте из дневног реда ове седнице.
	Сада одређујем паузу и настављамо рад у 15.55 часова. Хвала.
(После паузе – 16.05)
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА (Весна Ковач): Даме и господо народни посланици, настављамо рад. Реч има посланица Дубравка Филиповски. 
	ДУБРАВКА ФИЛИПОВСКИ: Хвала, уважена председавајућа. Поштоване колеге народни посланици, уважени грађани Србије, за посланичку групу НС ребаланс буџета је очекиван и представља суочавање са реалношћу, као што се и Влада Републике Србије за ових непуних годину дана на један врло објективан начин суочава са свим реалним проблемима.
	С једне стране, ми имамо позитивне економске показатеље, јер се бележи привредни раст од неких 2-3%, поготово у прва четири месеца ове године, имамо и већи извоз, који је такође у прва четири месеца порастао за неких 24%, а с друге стране буџет бележи дефицит због пореских олакшица и субвенција намењених привреди, а приходи нису на нивоу очекиваних. Више је него јасно да су у овом тренутку били прецењени приходи буџета, а на основу прецењених прихода очекивала се и много већа потрошња. 
	Ребаланс буџета указује да су још увек неке приходне стране прецењене, на првом месту непорески приходи, и да се са оштром контролом трошкова може додатно уштедети. Та уштеда омогућиће и битно мањи дефицит буџета за ову годину од, како се процењује, 150,3 милијарде динара, што би било тих предвиђених 4,7% БДП, а и мање од раније пројектованих 177 милијарди динара.
	Више пута сте, господине министре, спомињали да је једна од економских мера које сте и предвиђали у оквиру овог буџета била и смањење плата. Слажем се са својим колегама из владајуће коалиције да до такве мере није требало да дође, зато што би се створио један негативан ефекат код грађана Србије, а поготово код пензионера. И то с разлогом, јер свако смањење плата и пензија ствара страх код грађана, али се слажем са тим да се временом плате у администрацији и јавном сектору ускладе са платама у привреди. 
	Оно што је најважније, овим ребалансом буџета јавне финансије биће стављене под контролу, са предвиђеним уштедама од 38 милијарди динара. Такође је врло важно што ће овим ребалансом буџета бити спречен нагли раст јавног дуга и криза јавног дуга, са свим последицама које из тога произилазе.
	Једна од кључних мера предвиђена овим ребалансом за опоравак српске економије је и Акциони план за реструктуирање јавних предузећа. Тим планом предвиђено је да се у наредних годину дана нађе решење за 179 предузећа која су више од 10 година у реструктурирању и која, по проценама Светске банке, праве губитак од 750 милиона евра годишње, и то не само кроз субвенције, него и зато што не плаћају струју, воду и друге трошкове. 
	Морам да кажем да сам била непријатно изненађена када сам на сајту Института за економско-правну експертизу пронашла податак да ових 170 јавних предузећа у Србији, са зависним друштвима, укупно дугује 5,2 милијарде евра. 
	Реструктурирање не може унедоглед да траје. Оно не може да буде изговор који спречава повериоце да наплате своја потраживања. Због тога бих желела да поставим питање – како је могуће да поменута 282 привредна друштва, значи 176 предузећа и овај део привредних друштава у реструктурирању, остваре годишњи приход од само 1,6 милијарди евра, уз исказивање нето губитака у тој години од 618 милиона евра, а да добављачима, држави, дугују 5,2 милијарде? 
	Сматраћу великим успехом и ресорног министарства и ове владе уколико успе да реструктурирање, које траје у Србији већ 12 година, реши у наредних годину дана, и то на тај начин да један део ових предузећа добије стратешке партнере, други део који позитивно послују да остану државна, а трећа група тих предузећа да оде у стечај. То би, по мом мишљењу и мишљењу мојих колега из посланичке групе НС, био велики успех ове владе, уз чињеницу да у овим предузећима ради 56.823 радника и да је за њих предвиђен социјални програм.
	У оквиру укупних прихода на основу садашњег стања, порески приходи у 2013. години мањи су од првобитно планираних за 75,6 милијарди, затим од акциза за 16 милијарди, од прихода од ПДВ-а су мањи од предвиђених за 30 милијарди. Ове информације говоре о једној заиста озбиљној и тешкој ситуацији у привреди Србије. 
	Врло је важно да кажемо да је овакво финансијско стање и наслеђено, да је српска привреда била у рецесији 2012. године, да враћате дугове који су узети по врло неповољним условима, тако да је део уштеда који се предвиђа смањењем расхода у јавном сектору са 266,2 на 263,6 милијарди оправдан, као и смањење субвенција које се пре свега односе на камате банкама. 
	Приватне и стране банке из буџета формирају приходе, затим наши грађани и привреда узимају те кредите уз високе каматне стопе и мислим да је коначно заиста ред да се уведе ред у стање у овој области, и то кроз стимулативну монетарну политику и селективне нискокаматне кредите којима ће се контролисати наменско кредитирање сада субвенционисане производње. 
	На тај начин, уколико ми на овај начин будемо успели да уведемо ред у субвенцијама, посебно приватним и страним банкама које на овај начин стварају високе приходе, мислим да ће буџет бити врло растерећен.
	По мом мишљењу, овим буџетом су важне још две мере, и то члан 93а и члан 93б, на основу којих се предвиђа контрола прековременог рада и бонуса, увођењем од 31. јула регистра запослених у јавном сектору и планира се централизована исплата зарада са једног места од 1. јануара, као што се то већ у неколико година уназад ради у Хрватској и где су већ остварене уштеде од 10%.
	Морам да кажем да је и Фискални савет овим мерама врло задовољан и њихове процене су да у јавном сектору у Републици Србији се запошљава око 550 хиљада радника, чему у великој мери кумује недостатак контроле при запошљавању, а овај регистар би требало да омогући ефикаснију контролу новог запошљавања, обезбеди бољи увид у структуру запослених, као и реалну потребу за новим кадровима. 
	Уколико Влада успе у томе да смањи администрацију тако што ће до 30. септембра прво бити евидентирани сви они који су на платном списку општина, министарстава, јавних институција, да би се тачно знало колико која школа, министарство или било која институција има стално запослених или привремено запослених или под уговором и да би се потом, после те евиденције, смањили непотребни расходи и уколико будете успели да направите анализу колико је стварно потребно људи у администрацији, а да се после ових мера подстакне производња у Србији, да радно место у државним службама више неће бити привлачно као до сада, сматраћу да је ова влада успела да направи важан корак у економском развоју земље. 
	Усагласили сте и мере за побољшање инвестиционе климе кроз најављене измене Закона о раду и Закона о планирању и изградњи, као и мере за подстицање привредног раста. Верујем да ће се све колеге сложити са мном да је развој привреде Србије узрочно-последично везан са развојем малих и средњих предузећа. 
	Велики број људи, грађана Србије се данас боји да отвори неку агенцију, СТР, да почне пољопривредну производњу због несигурности. Морам да кажем да су моји пријатељи прошле године на Врачару продали стан да би негде у околини Прокупља, на земљи коју су имали, почели да производе малине. Данас они немају ни производњу малина ни тај стан. 
	Желела бих да истакнем још неколико ствари и то пре свега члан 27а Закона о буџетском систему који је, по мом дубоком мишљењу, врло важан због консолидације буџета. Предложеном изменом мења се динамика пројектоване индексације пензија и плата у јавном сектору, почев од октобра ове, па током целе наредне године, а у циљу стабилности јавних финансија. 
	Нето ефекат нове индексације би требало да буде неких 0,3% бруто друштвеног производа, а такође и став 30. истог члана мења се на начин да предлаже да иста фискална правила којима се уређује кретање плата и пензија важе након 2015. године. 
	Такође сматрам да је, у смислу подизања општег нивоа фискалне дисциплине, добро решење које се предлаже у члану 68а, а који прописује одговорност корисника буџетских средстава за правилно планирање, које треба да буде у складу са динамиком спровођења, односно износа расхода за финансирање учешћа Републике Србије, тако да буџетски корисници, по овом члану, такође морају да изврше преусмеравање средстава са других апропријација или програма, што је врло важно и сматрам да је контрола у овој области такође врло битна. 
	Завршићу чињеницом да је и нови члан 54а, којим се уређује поступак и обавеза оцене капиталних пројеката, веома важан због тога што је данас у Србији мали проценат реализованих пројеката. Разлог овоме је махом нереално планирање од стране корисника буџета, а очекујем да ће се доношењем подзаконских аката ближе уредити садржај капиталног пројекта и успоставити критеријуми за оцену и одређивање приоритета код капиталних пројеката. 
	Све у свему, надам се да ће ефекат предложених законских решења бити значајна уштеда и то не само у буџету Републике Србије, већ и у целом јавном сектору. Очекујем да ће ове измене позитивно утицати и на одговорније понашање корисника буџетских средстава и управљање јавним финансијама, чиме ће се на дужи рок допринети учвршћењу макроекономске стабилности и повећању кредибилитета макроекономске политике.
	Овим завршавам и обавештавам вас, господине министре, да ће у дану за гласање посланичка група Нове Србије подржати овај ребаланс буџета.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Ненад Поповић. Нисте били пријављени. Изволите, господине Јовановићу. 
	ЧЕДОМИР ЈОВАНОВИЋ: Поштована потпредседнице, даме и господо народни посланици, господине Динкићу, хајде да покушамо да будемо озбиљни на овом питању и одговорни и да на такав начин направимо разлику између атмосфере која је доминантна у нашем друштву, не само у ситуацијама у којима се разговара о економској кризи, него и у свим другим ситуацијама у којима се ми суочавамо са ефектима грешака које се праве у континуитету.
	Спремајући се за расправу о ребалансу буџета, узео сам један документ у којем је наведено све оно што су посланици наше странке говорили у претходним расправама о ребалансу буџета за 2012. годину и расправи о предлогу буџета за 2013. годину. Све оно што је била наша критика упућена вама и вашој Влади време је потврдило.
	Између осталог, 23. новембра 2012. године ми смо, господине Динкићу, рекли да овај буџет неће издржати наредних шест месеци. То не значи да овде у посланичким клупама седе људи који имају више знања од оних који воде Светску банку или ММФ, или Фискални савет, већ да практично овде у нашој посланичкој групи имате посланике који не желе да праве компромисе са оном врстом политике која нажалост и данас пресудно утиче на сва настојања друштва да реше тако крупне проблеме као што су они који су довели до расправе о ребалансу буџета за 2013. годину. 
	Ако је Закон о буџету најважнији закон који доноси један парламент, шта можемо закључити о Влади коју само ви представљате током расправе о економској политици коју ова земља води? Која су то важнија питања за све ваше колеге, за вашег председника, потпредседнике Владе, људе који би заједно с вама овде морали да одговоре не на наша питања, него на сва она жаришта којих је препуна свакодневица која разара живот у земљи, што се најјасније види у сфери економије? 
	Ви сте пројектовали буџетски дефицит за 2013. годину на нивоу од око 120 милијарди. Сада то коригујете, излазите са проценом да ће он бити већи за 50 милијарди и да ће се кретати око 170. Фискални савет каже 200. Међународни монетарни фонд излази са неким озбиљнијим дефицитом. 
	Хајде да прво добијемо одговор од вас господине Динкићу на питање - зашто трошимо више него што стварамо, односно зашто тако мало уопште наша земља производи на том плану? Мислим да је то питање квалитета организације друштва. Све оно што сте ви поменули у 50 минута свог разговора с нама заправо је опис постојећег стања. Ту нема ниједне озбиљне мере, господине Динкићу, а не може ни бити, јер је предуслов озбиљности тимски рад читаве Владе. 
	Да ли ви као министар финансија и привреде, док говорите о предузећима у реструктурирању, која јесу проблем нашег друштва, можете било шта да урадите без реформе радног законодавства и да ли постоји промил вероватноће да ћете ви бити успешни у том послу у који сада крећете, уколико ваша реформа пада на првом кораку, а то је рецимо право проценитеља који врше процене на основу захтева ваше Владе, процене имовине предузећа у реструктурирању, преплашени искуствима других проценитеља. 
	То нас онда доводи до парадокса да је рецимо предузеће које је потпредседник Скупштине Ненад Поповић купио, док је радило 2006. или 2007. године, плаћено 500.000 евра, па после пет година стечаја, односно пропадања у реструктурирању, проценитељ долази са ценом од пет милиона? 
	Шта ћете да радите? То је економија. Шта ћемо да радимо са предузећима у стечају? Колико их имамо? Колико људи тавори због тога што су таоци тих пропалих система? Да ли можемо да разговарамо са министарством које је надлежно за стечајно законодавство, како би се оно либерализовало и на такав начин деблокирао тај сектор наше привреде? Шта ћемо са пореском реформом? 
	Није, господине Динкићу, пореска реформа ваљда оно што свакога дана ви наводите као своју искључиву дужност, а то је наплата пореза. Од пореске реформе ми, као грађани, треба да имамо неку корист. Пореске реформе на којима се до сада инсистирало су биле пореске реформе које су терет проблема преносиле на оне који још увек стоје на својим ногама и нешто раде. 
	Лепо је што је председник Владе окупио привреднике који га подржавају у његовој економској политици једног викенда, не бих коментарисао њих, али ми се чини да је пре неколико дана Клуб привредника, који запошљава више од пола милиона радника у овој земљи, организовао свој годишњи скуп и тамо се није појавио нико, укључујући и вас саме. 
	Да ли је то одговор наше Владе и да ли ту постоји простора за ону врсту партнерства без које се не може решити ниједан економски проблем? Ако тражите пример, погледајте шта је урадила Ангела Меркел у Немачкој 2008. године. 
	Онда наши синдикати и улога синдиката у економији. Где нам је министар који се бави у Влади том политиком и где је простор за ону врсту договора која би нам омогућила да, рецимо, решимо оне проблеме који се не могу решити без сагласности и спремности председника синдиката? 
	Између расправе о буџету, пореске реформе и ребаланса покренули сте Железару у Смедереву. Знате и сами докле је то стигло. Када видимо ваш ребаланс буџета, онда на основу трендова који постоје већ сада можемо да закључимо да је то буџет који ће обезбедити функционисање државе у наредних неколико месеци, али свакако не до краја године. 
	Стога много више овај ребаланс буџета посматрамо као предизборни пројекат владајуће коалиције, а много мање у њему има стратешког приступа, о коме се тако пуно говори у свим наступима у којима се наша јавност обмањује као и у свакој другој ситуацији.
	Не знам да ли сте ви свесни да је економска политика ваше Владе на позицијама Карлобага, Карловца, Вировитице и Огулина? У међувремену су они који су цртали те границе завршили у Загребу, који је ушао у ЕУ. О ком сегменту ребаланса буџета можемо озбиљно да разговарамо? Јесмо ли ми дошли до ове позиције зато што ви нешто нисте желели да урадите? Мислим да је и то питање на које морате да одговорите. 
	Ко спречава реформу пензионог фонда? Ми не тражимо да се пензионерима ускрате пензије, мислимо да су их они зарадили, али исто тако знамо да је тај новац потрошен. Само желимо да добијемо одговор на питање - да ли може пензионим фондом да управља професионални менаџмент? 
	Можемо ли да добијемо одговор на питање - зашто само Србија у Европи, у региону, у односу на Босну, на Црну Гору, на Хрватску, на Македонију, има толико ретроградну организацију пензионог фонда? Можемо ли да добијемо одговор на питање зашто је тако нехуман, па на исти начин третира некога ко је отишао у пензију са 50 година и прима пензију и паралелно се бави још неким приватним послом и некога ко је радио до 65. године? 
	Да ли постоје такви примери организације пензионог фонда било где у региону или у модерној Европи? Нема их нигде. Зашто је то важно? Зато што је у минусу преко две милијарде евра. 
	Када је у питању организација здравствене заштите, говорите о реструктурирању Галенике. Ко је вас торпедовао у покушају да пронађете нове власнике за Галенику? Ко је отерао јединог заинтересованог купца? Која је цена свега тога? 
	Ми не можемо на свакој теми да учимо лекције у тој вечерњој школи политике. Скупо нас је коштало то што смо у 2013. години схватили оно што су нормални људи знали деведесете. То нас је превише скупо коштало. Не можемо у 2013. години сада тако да се понашамо. 
	Тачно је да је уочен раст БДП, али ако на томе градите став о квалитету економске политике која се води, онда почињете да личите на оно што сте критиковали пре октобра 2000. године. Сетите се како смо тада говорили о невероватном узлету наше привреде и расту БДП, јер смо кренули из црне рупе после бомбардовања. Тачно је да је добро што извози наша ауто-индустрија, али да ли можемо да видимо шта је концепт развоја Србије? Да ли смо рекли аграр? Да ли смо рекли енергетика? Шта се дешава на том плану?
	Говоримо о приватизацији "Ресавице". Шта ћемо са свим другим ресурсима који се не користе? Шта ћемо са земљом у Србији да радимо? Где су ефекти договора који су прављени и најављивани током јесени 2012. године? Милијарде које стижу из Русије, па онда тај велики договор који је направљен са инвеститорима из Абу Дабија? 
	Немам ништа против, апсолутно је сваки инвеститор добродошао, али да ли смо могли нешто да учинимо да дођемо до првих резултата? Прошла нам је аграрна сезона. Значи, говоримо о 2014. години. Како нам изгледа то наше пролазно време? Опет одлажемо решење. Ниједно кључно решење нисмо спремни да донесемо. 
	Када се говорило о реформи радног законодавства, најмање се мислило на отпуштање радника. Али, морам нешто да вас питам – да ли смо ми имали добар Закон о раду? Мислим да јесмо, 2001. године смо донели добар Закон о раду. Преговарали смо 12 сати са представницима синдиката. 
	Ко је тај закон променио 2004. године? Па странке које седе и данас у Влади. Да ли можемо да кажемо да је то била грешка? Не ради се само о отпуштању радника, најмање на тако нешто мислим. Рецимо, мислим на обавезу потписивања колективног уговора. Где још то постоји? 
	У којој привреди у Европи тако нешто постоји да послодавац мора да потпише колективни уговор? Зашто је тако то направљено? Због тога што је у Србији и даље тај оријентални модел организације друштва у којем је власт та од које зависи свако ко под њом живи. На том плану морате да унесете промене. 
	Који су инструменти деловања Владе у кризи? Овде нема ниједног. Да ли је проблем наше привреде инфлација? Да ли можемо да кажемо да имамо циљану стопу инфлације? Ако кажемо да су проблем јавна предузећа, око тога ћемо се коначно сложити, али како одговарамо на тај проблем? 
	Па тако што кршимо закон који сте ви овде поднели парламенту, ми га амандманима учинили квалитетнијим, ви амандмане прихватили и онда за њега гласали. Да ли се примењује, да ли се поштује тај закон? Не поштује. Па шта ће нам онда Влада која каже – ми ћемо се старати о јавним предузећима, а сама свој закон крши? Каква је то Влада? 
	Да ли знате овде неког озбиљног човека у Скупштини који би нешто тим људима дао своје да управљају тиме? Од јавних предузећа нема ништа на овакав начин. Довољан пример вам је ЕПС. Министарка моли да се неко јави на конкурс и тога нема, зато што више нико озбиљан у томе не жели да учествује. 
	Нама је потребна политичка промена, преокрет, па да видимо докле смо стигли. Нажалост, нема простора. Зашто су сви побегли у јавни сектор? Зато што у њему важе друга правила. Пола милиона људи је остало без посла, али у приватном сектору. Тај приватни сектор и даље држи земљу на ногама. Да ли може то неко да каже овде у парламенту?
	Говорите о грађевинарству. Знате ли иједну грађевинску компанију у Србији која није етикетирана као криминална? Не знам ниједну. Па и "Енергопројект" смо сами уништили. Први потпредседник Владе оде у Бор, па се тамо чуди што су га сачекали Канађани, а нема никога из Србије. 
	Наравно да нема када се и тамо странчари као на бувљој пијаци. Локални грађевински инспектор обустави радове "Енергопројекта", па се они жале другостепеном органу, а то је Влада, па на Одбору Владе та жалба буде прихваћена, али се онда волшебно скине на седници Владе са дневног реда, па "Енергопројект" не може да ради топионицу, а Канађани, који су надзорни орган, тамо седе јер не могу да се враћају кући, не знају шта се дешава у овој земљи у коју су дошли. Што их је неко звао да би ту седели беспослени? 
	То је опис онога што је видео Вучић у Бору, а не жеља Срба да живе у складу са филозофијом – нико не може да ми плати тако мало, колико мало могу да радим. Не, него катастрофална организација.   
	Инфраструктура. Српски путеви зависе од тога где је неки храст. Ако је дрво на путу, нема пута. Тачно је да смо се задужили четири милијарде и да постоји то пројектно финансирање. Где су пројекти? Нема их. Реците, имамо четири милијарде на једној страни, на другој страни немамо пројекте, ангажоваћемо људе, правићемо пројекте. Јел' се ради то? Не ради се. 
	Ми смо могли да видимо премијера у Загребу на трибини, да идемо до бана Јелачића, или оно што је потпуна супротност, да одемо до Ушћа у петак увече, па пантомимом са њим да се споразумемо, пошто је била прегласна музика. Можда је тако и боље. О чему би ми разговарали овде са Ивицом Дачићем? О овим питањима? Он је свој проблем решио. Нисам желео да вас насмејем, али у реду, треба се смејати, нема смисла ни да плачемо овде. 
	Како ћемо ово да решимо? Постоји редослед потеза које морамо да повучемо. Ви то морате да повучете. Овде је  кључно питање времена, то је једини ресурс који немамо. Ми га више немамо. 
	Да ли је био донет став да се продаје "Телеком"? Онда смо почели као пилићари на пијаци, не допада нам се цена коју би неко дао. Извините, оно што добијамо приватизацијом "Телекома" није само новац који ће се уплатити у буџет, да би неко могао у изборној кампањи да зида своја Потемкинова села, него ваљда долази и неки нови менаџмент, пословна филозофија која је другачија, ствара се нова пословна клима, неко ће видети да су дошли људи, уложили у ту земљу, па ће пратити њихову пословну логику. 
	Због тога је нама потребна приватизација јавног сектора. Да ли смо то одлучили? Нисмо. Није популарно. У реду. Али, онда све заврши у расулу. То смо већ једном имали прилике да доживимо. 
	Како ћемо бранити нашу политику и финансијску стабилност? На који начин? Прошле недеље, 25. јуна, продавали сте државне папире са приносом од 7%. Исправите ме ако грешим, колики је био принос? Продали смо четвртину хартија. Нико то више не купује. 
	Берлускони је поднео оставку када је  камата била 7% на италијанске хартије. Код нас је отишло са четири на 7%, бар тако говоре људи који се тим послом баве. Нисам седео у некој канцеларији у којој се доносила та одлука, али то говоре. То је опис одрживости нашег економског система. 
	Ми смо овде заједно. Годину дана одбијате да прихватите нека правила. Ово када прочитам, неко други би био фрустриран. Пошто смо ми већ те лекције научили, можемо, када смо схватили да Николић може да слуша Јосиповића на клавиру, онда је све у Србији подношљиво, па можемо да схватимо. 
	Не знам шта да вам кажем после овога што овде пише. Мислио сам да су ово тезе наше посланичке групе за данашњу расправу. Међутим, ово је оно што смо ми вама рекли 23. новембра 2012. године. Само склоните датум и можете све да поновите. У овако неозбиљној атмосфери ништа не може да се уради. То је оно што је проблем. Није српска економија искључиво ваш посао. У реду, ви га радите. 
	Како ћемо да променимо те најједноставније спорне тачке? Шта ћете да радите са предузећем господина Поповића, које је сада проценитељ проценио на пет милиона, после пет година стајања? Шта ћемо са тим да радимо? Шта ћете да радите са "29. новембром" у Суботици, са "Срем-Шидом", са "Митросом", са стотинама фабрика које су у реструктурирању и стечају, које пропадају? 
	(Председавајућа: Време.)
	Одговорите на та питања више јер не знам на ком језику да разговарамо. Ово је списак лепих жеља који је већ сада ноћна мора. У ово више нико не верује, ни људи у вашој Влади. Кажу – Динкићу, крпи до октобра како знаш и умеш. То је очигледно. 
	Зато нису овде, јер се на томе не добијају политички поени, добијају се на неким другим странама, али овде не. Земља са највећом стопом незапослености, са највећом инфлацијом, са незаустављеним растом јавног дуга, са 50% функционално неписменог становништва, са компромитованим образовним системом, са уништеним пензионим системом, нефункционалним здравственим системом, то није земља. То је минско поље у којем је неко ни крив ни дужан доведен у позицију да преживљава. 
	(Председавајућа: Хвала, господине Јовановићу, 21 минут.)
	Надам се да ћете дати неки аргумент, да можемо да разговарамо. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Министар Динкић има реч. 
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Морам одмах на почетку да кажем да се са неким вашим констатацијама слажем, али се не слажем са генералним приступом да ништа не ваља и да сада све треба да се ради из почетка. 
	Конструктиван приступ је констатовати шта ваља, а шта не ваља и напасти оно што не ваља и то променити. Знам да је ретко ко, када је формирана ова влада, а вероватно понајвише ваша посланичка група, веровао да ће Србија добити већ у првој години мандата почињање претприступних преговора са ЕУ, и то на бази нечега што су они назвали храбрим договором Београда и Приштине, и то се догодило, као што је већина вероватно сада скептична према томе да ли ће ове реформе које су десет година одлагане у јавном сектору бити сада спроведене. 
	Ви имате пуно право да сумњате. Имате пуно право да сумњате јер нешто што није спроведено десет година не треба да се о њему бланко говори док не видите да се спровело. Видећемо се ми овде и за годину дана, јер за годину дана истиче овај рок да спроведемо ове реформе и онда ћу много отвореније о тим стварима говорити.
	Поменули сте неке ствари с којима се слажем. Као што знате, стечајно законодавство, нажалост, код нас није како треба, али не само због тога што Министарство економије није направило добар закон, него што имамо и такав систем да је Уставни суд избацио најважније одредбе тог закона које се односе на поступак аутоматског стечаја. 
	Из ког разлога? Мени до данас није јасно. Очито да онда Устав није добар, јер зашто избацити аутоматски стечај? Ако неко није у стању да плаћа две године своје обавезе, нормално је да мора да се покрене стечај. Ако то могу да имају развијене земље запада као систем, не знам зашто није могуће у Србији? 
	Нисам правник и не разумем зашто је то обрисано, али то је сада направило проблем у овоме што ви видите, проблем стечајног законодавства. Оригинални закон је измењен одлуком Уставног суда. Нећу улазити у те одлуке, вероватно су правно ваљане, али су економски погрешне.
	Што се тиче пореске реформе, ми јесмо започели пореску реформу, укинули још на почетку мандата 138 парафискалних намета, на предлог бројних привредника, организација које се тиме баве, од НАЛЕД-а па до неких других, и наравно, донели закон по коме укидамо папирологију у раду Пореске управе од средине следеће године. 
	Од средине следеће године сви ће бити у обавези да електронски достављају извештаје Пореској управи. Тиме ћемо пребацити људе са шалтера, они десетинама година раде на шалтерима, затрпани су гомилом папира, укинућемо те папире и омогућити јачање инспекцијске службе. 
	Слажем се с вама у једном, организација је најслабија карика била и у претходним деценијама и сада у државној управи. Управо због атмосфере негативизма која се ствара са свих страна, нико озбиљан, као што сте рекли, неће сада да ради, нити се ико јавио на конкурс за директора ЕПС, имајући у виду каква се атмосфера генерално ствара. 
	Сви беже из државне управе, заправо. Они који су најквалитетнији, раде у приватном сектору. Никада нисам имао проблема, нити сада имам проблем да кажем оно што ви кажете, да јесте приватни сектор тај који ствара нову вредност и да не може јавни сектор да живи добро уколико је у приватном сектору лоше. То сам увек говорио и ту никад нисам имао никаквог проблема. 
	Управо ове реформе које сада спроводимо треба да омогуће, с једне стране, штедњу у јавном сектору да би се приватни сектор брже развијао, како би индиректно касније помогао и том јавном сектору да и њему буде боље.
	Питате - када ће први резултати најављених великих инвестиција? И сами знате да у економији, посебно када су озбиљне инвестиције у питању, резултати не могу да се види у кратком року. И годину дана је кратак рок за то. Већ сам помињао пример "Фијата", где се први ефекат види тек после четири године, од момента закључивања уговора. Видећете ефекте и инвестиција из Абу Дабија у другој половини ове године, једну по једну. 
	Што се тиче Кине такође, имаћемо сада потписивање уговора о финансирању изградње ауто-пута на Коридору 11, јер је јако важно да направимо ауто-пут који ће дати шансу и западној Србији, али за реализацију било ког пројекта биће потребно време да се уради. 
	Било је скепсе и када је био направљен Уговор са Азербејџаном, а данас ми сви кажу да и Азербејџанци одлично раде на овом путу од Љига према Чачку, проблем је што нема више наших компанија које могу да се укључе. 
	Ви сте управу да је наше грађевинарство заиста руинирано и добар део кривице сноси сама држава која је уговарала са грађевинарима и неке пројекте који су под немогућим условима, где су грађевинари пристајали да им се плаћа у року од три године за посао који обављају у текућој години. Потпуно је било јасно од самог старта да тако нешто није реално и читав низ предузећа је данас због тога у проблемима. 
	То јесте и питање менаџмента, али морам да вам кажем за случају "Енергопројекта", он је ипак специфичан, тамо држава нема контролну улогу. Ви знате да је то акционарско друштво, јесте да држава има значајан пакет али не може увек држава да води рачуна о свему и једино је ту питање да ли држава треба да изађе скроз из тог предузећа и да га препусти приватном сектору. О томе можемо дискутовати, ту свако има сопствено мишљење. 
	Не слажем се ни да не водимо одговорну политику јавног дуга јер ова влада и ја као министар финансија наследили смо озбиљан терет камата из претходног периода, које су четири пута веће него пре пет година и постоји већ озбиљан скок јавног дуга, и без обзира колики је буџетски дефицит мора се три милијарде евра обезбедити на старту само да би се платио дуг из прошлости и на то се онда додаје новац који је потребно обезбедити за финансирање текућег дефицита. 
	И поред тога, ако погледате од Нове године до краја маја, ускоро ће изаћи и податак за јун, јавни дуг је у апсолутном износу минимално порастао и сада износи 18,9 евра, а у односу на БДП је чак и нешто опао и износи 56% када говоримо о нивоу Републике без локала, са локалом је то нешто више. 
	Слажем се са свима који кажу да одржива политика јавног дуга може да се оствари само уз смањивање буџетског дефицита. Вероватно кроз финансирање дела буџетског дефицита, а не из нових задуживања, него из делимично продаје имовине. 
	За ово време, ових нешто мање од годину дана, са својим сарадницима чинио сам све да растеретим државу таквог дуга. Превремено смо отплатили пола дуга Лондонском клубу. Тачно је да су у јуну, након промене политике федералних резерви и најаве гувернера централне банке САД да неће више финансирати америчку економију на начин као што је то чињено у последњих пар година, подивљале у једном кратком року каматне стопе на финансијским тржиштима за све земље. 
	То је тачно и то је чињеница коју ми морамо да сагледамо као озбиљну претњу и ми то и чинимо. Зато смо и ушли између осталог у преговоре са Светском банком о финансијском аранжману као подршци овим структурним реформама које желимо сада да спроведемо јер смо их заједно са њима и дизајнирали. 
	Данас смо са господином Ван Ромпејом разговарали о томе да ли можемо евентуално да рачунамо у следећој години, не у овој, и на макрофинансијску подршку ЕУ. Отворили смо претприступне преговоре и било би природно да нас ЕУ подржи одговарајућом макрофинансијском подршком. 
	У сваком случају, у праву сте када кажете да проценитељи по Србији велико је питање да ли добро процењују вредност неке имовине јер једино тржиште заправо може да процени шта нешто кошта и да су многи заплашени свиме што се дешава, а не само у садашњем периоду него годинама уназад и нико очито не жели да узме себи одговорност и сви карикају цене које нису уопште нормалне. 
	Зато смо и увели овај метод да ако се нико не јави на цену имовине од 100%, да се онда аутоматски силази у истом дану на 50%, па ако нико неће да понуду ни тих 50%, онда иде на 30% од вредности процењене имовине. Ако ту нема никог заинтересованог, онда се иде у стечај и онда се имовина просто продаје путем стечаја. 
	Нећу дуго да говорим пошто ипак желим вама да дам већи простор, да би се све ово спровело, дакле, мислим да треба дати подршку оном делу мера за који претпостављам да верујете да је добар, не морате га сада дати, када говорим о реструктурирању и завршетку реструктурирања државних предузећа. 
	Слажем се с вама да је јако лоша ствар што је, сами сте рекли, торпедован једини заинтересовани, озбиљан купац за "Галенику". То су вероватно учинили синдикати несвесни онога што раде, синдикати саме те исте "Галенике". То не значи да цену губитака из прошлости нећемо морати да платимо сви заједно, а највише ће фактички ту цену платити један део запослених сада у "Галеници" који је суштински вишак, технолошки у том процесу, јер је неких хиљаду људи запослено тамо у последњих пар година мимо сваке економске логике. 
	Тако да "Галеника" неће преживети уколико се не рационализује број запослених на максимално 1.300 и уколико се чак и постојеће плате не ускладе са реалним трошковима фирме да би могла да има профитабилна пословања и уколико жели да прави развој. 
	Има одличну опрему, чак је и Влада у доба Војислава Коштунице, тада сам био министар финансија, помогли смо да се уведу најновији стандарди у "Галеници", купљена је најновија технологија. То је одлична фабрика са добрим програмом, тада је имала 100 милиона евра прихода, сада има 50. Имала је 40 и нешто, а сада има око 50 милиона максимално. 
	Проблем ненаплаћених потраживања због скандала са "Велефармом" и са "ВГ Фармом",  као веледрогеријама које су отишле у стечај и никада им нису исплатиле оно што су они испоручили у лековима, то један ствар. Друга ствар јесте неодрживо пословање са огромним вишком запослених, који није постојао у тој 2006. години када смо ми инвестирали у опрему, то се десило током мандата претходне владе.
	Тако да свесни смо чињенице да је ова ситуација у Србији, као и свуда у Европи, изузетно тешка, а код нас посебно јер ми имамо проблем који је вишедеценијски. Ко год жели да нам помогне да направимо промене, о којима и ви говорите, и преокрет о коме ви говорите, што се мене тиче је више него добродошао, ако мене питате радо бих волео да вас видим чак и у Влади формално. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Чедомир Јовановић, реплика. 
	ЧЕДОМИР ЈОВАНОВИЋ: Добро, да вам, господине Динкићу, одговорим као Милан Беко на Копаонику – и за мање ствари се ишло у затвор у Србији. Да вам кажем, пре ће секире пасти него што ће се то десити, али ће и секире падати, то бар није спорно. 
	Прво да вам кажем, ми се никада нисмо бавили политиком да би се наша политика разликовала од става већине. Ми смо политику формулисали са амбицијом да други прихвате. Немојте погрешно да ме разумете, срећан сам због тога што данас ваша Влада у великој мери, макар начелно, стоји на позицијама које смо ми давно формулисали, само ме брине та количина накнадне памети која је присутна у сваком другом сегменту вашег политичког живота, да ли морамо и 20 година да изгубимо у економији као што смо изгубили у решавању Косова. 
	Никада нисмо рекли да је све црно и апсолутно се слажемо, рецимо, са повећањем пореске дисциплине, немамо ништа против тога, али знате где је проблем. Проблем је у томе што ми овде расправљамо и имамо амбицију да уверимо грађане да су дужни да плаћају порез, да су дужни да схвате да их обавезује чињеница да живе у центру града, а не у неком приградском насељу, док истовремено "Путеви Србије" кажу – па ми нећемо да платимо порез. 
	Онда ви кажете морају да плаћају, а цела Влада седи и каже – хајде да се договоримо да они плаћају порез тако што ћемо подићи цену путарине за онолико колики је износ пореза. Не плаћају онда "Путеви Србије" него сви ми. То није пореска реформа, пореска реформа је плати свој рачун и то свако треба да уради. 
	Пуно тога сте поменули, суштина решавања економске кризе није у проналажењу једног потеза којим ће она бити отклоњена. То је процес и ми њега овде не видимо. То мора да буде заједничко место свакога од нас овде у Скупштини, а да се разликујемо у брзини и способности достизања тог циља. Зато је Хрватска данас у ЕУ, а ми нисмо што никада пола Србије није могло да оде у Европу, док је друга половина била против тога или док смо били подељени, исто као и у економији.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Динкић.
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Само једно објашњење око "Путева Србије". Дакле, "Путеви Србије" су данас кренули да обрачунавају ПДВ на путарину, а да износ путарине није повећан.
	Дакле, како је то могуће? Тако што мора да се направи најпре детаљна анализа, колики ће бити повраћај ПДВ-а "Путевима Србије" на бази уговора које имају са извођачима радова на одржавању путева, јер се може испоставити да ће имати већи повраћај ПДВ-а него што ће бити обавеза да плаћају држави.
	Када се направи једна таква анализа, видеће се тачно шта је нето ситуација за њих. До тада, Влада неће ни размишљати о било каквој сагласности на повећање цене путарине, јер "Путеви Србије" ће обрачунавати ПДВ од 20%, али њима ће се и одбијати ПДВ када буду плаћали фактуре својих добављача, односно грађевинских фирми које раде на радовима.
	Само сам то желео да кажем, обрачунавање ПДВ-а на путарину од стране "Путева Србије" не значи и повећање цене путарине.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Изволите, господине Јовановићу.
	ЧЕДОМИР ЈОВАНОВИЋ: Наравно да Влада сада покушава да неким маневрима пролонгира ту одлуку коју ће донети. Шта ћемо са дугом, господине Динкићу? Они су били дужни да плаћају порез, они су били порески обвезник и то нису урадили.
	Ви сад помињете та предузећа у стечају, па нека су у стечају због пореског дуга. Шта ћемо са пореским дугом? Хоће ли неко одговарати, говоримо о 200 милиона, можда чак и више, евра, а овде сада радимо ребаланс буџета. Посланици учествују у ад хок кампањама и скупљају новац да би се неко послао на лечење. То није систем, то је једна исправна одлука.
	Не дозвољавамо да повећате цену, снађите се, направићемо анализу и видећемо да постоји новац, али то није систем. У сваком сегменту јавног живота нам је тако.
	Министар образовања каже, па нисам одговоран што је неко у штампарији узео матурски испит. Ми не мислимо да је он портир, али када систем не функционише, онда први човек тог система мора да преузме одговорност за то. Славу, када функционише.
	Да ли је одговоран премијер због тога? Није. Полиција је у невероватно успешној акцији нашла неку теткицу која је изнела испите. На шта то личи?
	Док се универзитети спуштају на ниво – уђеш, изађеш и готово. Банализовали смо образовање, сваку врсту знања и памети и зато имамо проблем у управљању земље. 
	Ребаланс буџета, овај о коме данас говоримо, последња је тачка, ви после овога више немате ослонац. После овога нема ослонца за вашу владу. Путари најављују штрајк, сутра се најављује такође један штрајк. Не ради се о нашем ликовању, ми то не желимо. 
	Ми желимо да се договоримо са људима и да им кажемо истину, да направимо план и да радимо овде, јер само тако Србија може да се трансформише и да се промени. То нам ускраћујете овим ребалансом буџета. 
	Ад хок појединачне мере, слажемо се, смањите субвенције за "Железнице" Србије, али да ли можемо да добијемо озбиљан менаџмент у "Железницама" или је предуслов да неко буде директор "Железнице" и да у педесетој години открије шта су тартуфи. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Јовановићу.
	Реч има народни посланик Ненад Поповић.
	НЕНАД ПОПОВИЋ: Поштовани господине министре, госпођо председавајућа, драге колеге, о опасности да ћемо радити ребаланс буџета у овој години говорили смо још у новембру и децембру. Мислим да смо тада тачно говорили, да су потенцијали прихода прецењени и да ће време показати да ће привредна активност да опадне и тиме ће се то, односно повећања ПДВ-а и пореза на доходак предузећа, компензовати у негативном смислу, падом привредних активности.
	Уштеде које се чине овим ребалансом су добре и мислим да их сви поздрављамо, али нису довољне да би буџет био потпуно избалансиран.
	Ми из ДСС сматрамо да су основе буџета од почетка, још у прошлој години, погрешно постављене, јер мислимо да је пољопривреда једна од основних грана, а буџет је постављен на потенцијалу и на фундаменту придруживања ка ЕУ, а знамо да од 2008. године, од примене Споразума о стабилизацији и придруживању, имамо један процес смањења прихода од царина, с једне стране.
	С друге стране, имамо слободан приступ увозника, пољопривредних произвођача, прехрамбених произвођача на наше тржиште, где практично 70% свих пољопривредних производа долази на наше тржиште без царина.
	Цео буџет ЕУ је практично пољопривредни буџет, где се највећи део субвенција баш даје пољопривредним произвођачима и њихови пољопривредни произвођачи, прехрамбени произвођачи имају субвенције које су до 10 пута веће него што имају наши пољопривредни произвођачи и тешко је када либерализујемо тржиште, када смо га либерализовали 2008. године у једностраној примени ССП, тешко је конкурисати.
	Тај погрешан темељ је и стална парадигма да ћемо сигурно када уђемо у ЕУ живети боље. Мислим да се та парадигма већ променила откада је почела економска криза. То нам говори практично о кризама у свим земљама ЕУ.
	Ако гледамо од 1990. до 2008. године, ЕУ је имала изванредан раст, али имале су и друге земље раст. Имала је и Кина, имале су азијске земље, имала је Русија, имале су афричке земље раст и то је био један период општег економског раста.
	Сада од 2008. године та парадигма се мења. Не гарантује никакво приступање, поготово неки датум не гарантује нама да ћемо живети боље, штавише велико је питање, можда можемо и врло је реално да можемо да живимо и горе. Зашто? Зато што ћемо од 1. јануара 2014. године морати потпуно да отворимо тржиште за све, за 100% пољопривредних и прехрамбених производа и овде ће нас практично засипати производима из ЕУ, који су субвенционисани пет до 10 пута више.
	То је та негативна страна овог буџета који има европску основу.
	Позитивно је, то не могу да сакријем и то смо подржавали, дакле, подржавамо вас у сваком вашем подухвату у диверсификацији спољнотрговинских операција. Подржавамо што се тиче Кине, што се тиче Уједињених Арапских Емирата, што се тиче Русије, Азербејџана. Тај приступ треба да се примени и морао је да се примени и на буџету.
	Морамо да раскрстимо са том европском парадигмом.
	Наравно, тешко је данас и говорити о томе, сваким даном како смо ближе Европи ми смо све даље од КиМ, као држава. Нема ни теоретске шансе да имамо успешан економски развој ако се одричемо дела своје територије. Не постоји тај случај у свету да се неко одрекао дела своје територије, а да је имао економски раст.
	Што се тиче ребаланса, поновићу, нико није ни тада веровао у потпуни пројектовани раст прихода за чак 22,5%, са 788 милијарди на 965 милијарди ове године.
	Мислим да један од елемената који је био потпуно прецењен, то је овај случај са Железаром Смедерево. Извоз је био базиран на "Фијату" који се остварио, можда не у тој мери у којој сте планирали, НИС који се исто можда није остварио у тој мери, и Железари, али ако се сећате тада смо баш овде говорили, најдобронамерније сам рекао мислим да за Железару треба да се прави план Б.
	Наравно, ово је први пут у историји модерних јавних финансија да је дефицит буџета у овој нормалној години био већи него у изборној, што можда може да се тумачи да ће и ова година бити изборна.
	Драматично повећање буџетског дефицита за првих пет месеци ове у односу на исти период прошле године за више од 15 милијарди динара намеће само питање како ћемо успети да одржимо ниво на планираних 177 милијарди динара. Лично сматрам да ће дефицит бити већи од ове цифре, од 177 милијарди, и да ће можда да дође чак до 200 милијарди динара. Волео бих да нисам у праву.
	Укупно се у буџет за првих пет месеци слило 312 милијарди. Ако узимамо по месецима, месечни просек је био 62 милијарде. Под претпоставком да се прилив у буџет до краја године не повећа, укупни приходи зауставиће се на 750 милијарди динара, што је 100 милијарди динара мање од овога што је предвиђено ребалансом. 
	Али, да кажемо, пошто смо имали април који је био рекордан месец са 70 милијарди, када би сви месеци до краја године били на нивоу априла укупни приходи би опет на крају године били мањи за око 50 милијарди динара него што је планирано ребалансом.
	Да закључим, да би се у буџет слило онолико колико је предвиђено ребалансом ми морамо сваки месец до краја године да имамо за 23% већи приход у буџету него за првих пет месеци. Значи, сваки месец мора да буде за 25% већи. Изражавам велику сумњу да је то могуће у свих седам месеци.
	Што се тиче ПДВ-а и оног повећања од 18 на 20%, резултат тога је ипак смањена привредна активност и велики део сиве економије. Мислим да је огроман број предузећа нажалост прешао у сиву економију и то ће бити велики изазов за све владе у следећим годинама.
	Што се тиче акциза, планира се смањење прихода са 233 на 217 милијарди, али стиче се утисак да и овај циљ неће бити достижан. Зашто? Ево узећу опет првих пет месеци. У првих пет месеци од акциза је наплаћено 72 милијарде или 14,5 милијарди динара месечно. Ако наставимо овим темпом, као што је било првих пет месеци, то ће бити 44 милијарде динара или да преведем у евре, око 400 милиона евра мање него што је ребалансом планирано.
	Другим речима, ми морамо да повећамо прилив од акциза у следећих седам месеци за невероватних 43% изнад просечног прилива акциза у ових пет месеци. Мени ово исто личи на неостварив подухват. 
	Што се тиче прихода од пореза на добит, ту је резултат погоршања стања у привреди и ово је једна реална ситуација која тешко може брзо да се поправи. Наравно, био је прецењен и порез на доходак грађана, јер је првобитно планирано да се од пореза на доходак наплати 55 милијарди динара, што је било повећање од 18,75%. Ребалансом су ти приходи смањени на 48,7 милијарди динара, али поново изражавам сумњу и на овој позицији да ће ово бити остварено, јер он подразумева повећање овог пореског прихода конкретно за 40%.
	Што се тиче ССП-а и пада прихода од царина, у 2008. години од царина смо имали 65 милијарди динара, а ове године ћемо у најбољем случају имати два пута мање, око 35 милијарди динара. То је директан губитак од једностране примене, односно потписивања Споразума о стабилизацији и придруживању. 
	Поново ћу о европском фундаменту овог буџета. Ако смо дозволили либерализацију и долазак пољопривредних производа, прехрамбених производа, логика је била, пошто нема царина, да се смање цене.
	Јутрос у "Политици" постоји велика анализа, има добра анализа, да су код нас цене прехрамбених производа највише расле у региону. Шта хоћу да кажем? Неће либерализација тржишта ни 2014. године допринети смањењу цена. Пољопривредни произвођачи са запада ће цене оставити на потпуно истом нивоу или ће покушати да остваре екстра профит. 
	Само у јакој конкуренцији, у врло јакој конкуренцији са домаћим произвођачима, пољопривредним и прехрамбеним произвођачима, али које ми морамо да субвенционишемо макар у неком проценту од тих субвенција које добијају страни произвођачи, може да дође до пада цена прехрамбених производа за обичне грађане, само у јакој конкуренцији са домаћим произвођачима. Зато нам је потребно реинвестирање у домаћу производњу на сваки могући начин.
	Што се тиче штедње, она ставка на коју имам највише критике је штедња на инвестицијама. То је оно што покреће домаћу привреду и смањивати инвестиције, које су и онако биле искоришћене са негде око 18% од почетка године, по мени је потпуно неправедно у односу на јавну потрошњу, јер јавна потрошња ће да се финансира из тих инвестиција. Од тих инвестиција треба да раде предузећа по општинама, по градовима, то су можда мали делови, али они су животно неопходни тим предузећима малим и средњим која живе у регионима.
	Рекао сам да је 18, али потрошено је до сада само 14% од ових предвиђених 46 милијарди. Ребалансом се ових 46 милијарди, због тога ми је највише жао, своди на 36,2 милијарде. То је по мени кључна ствар у овом ребалансу.
	Додао бих, што се тиче основе овог буџета, један добар пример, то је, ми заборављамо, стално смо говорили да морамо да идемо ка ЕУ, сви смо као у окружењу. Када споменемо Швајцарску кажу – па она је богата, када споменемо Норвешку кажу – она је велика и богата, када споменемо Турску кажу – она је велика, а ево имамо однедавно пример Исланда. Исланд не жели у ЕУ.
	Исланд је добио све датуме, Исланд је покренуо 27 поглавља, отворио је 27 поглавља, завршио је 11 поглавља. Исланд је сада у априлу, пре неки месец, рекао – не ЕУ, да, сарадњи са ЕУ, као што и ми говоримо из ДСС. 
	Дајте да сарађујемо најбоље на економским основама у интересу свих, али једноставно ми немамо сада никакав интерес да идемо ка ЕУ, поготово због пољопривредних произвођача, којих је директно и индиректно у Србији један милиона, један милион људи живи директно и индиректно од пољопривредне производње.
	Зашто је Исланд проценио да је за њих ЕУ непотребна? Зато што су рекли да им је пољопривреда најважнија. Рекли су риболов нам је најважнији. Рекли су - ми не можемо да прихватимо оно што нам ЕУ даје у риболову. 
	Риболов за Исланд значи 12% бруто домаћег производа, 40% свог извоза из Исланда је риболов и 15% је радних места. То је њихово основно занимање. 
	Кад нам кажу – Исланд је мали, и нама су говорили да смо мали па морамо. Исланд је још мањи па неће да иде са ЕУ, а скоро је све завршио. Исланд има 350 хиљада становника. Једноставно, Исланд је проценио да су му његови национално-економски интереси, а пре свега у риболову, много важнији од било чега другог са ЕУ. 
	Кажу нам често као аргумент – ми извозимо 58% свих производа у ЕУ. Истина је. Али, Исланд извози 78% у ЕУ, а и даље је решио да не иде у ЕУ а да остави најбољу могућу сарадњу. 
	Још једном желим да кажем да потпуно подржавамо економску диверсификацију, све ово што планирате да радите са Уједињеним Арапским Емиратима, са Кином, са Русијом итд. Мислимо да су то пројекти од изузетног значаја за домаћу индустрију, поготово за наменску индустрију. 
	Наменска индустрија може да буде један од ослонаца привредног развоја у следећим годинама. Наменска индустрија запошљава велики број људи и што је важно, велики је део интелектуалног додатка у сваком производу који ради наменска индустрија. 
	Значи, нама су потребни сви међународни партнери који желе да сарађују са Србијом, где можемо да остваримо свој економски интерес. И ови споразуми са Русијом и Емиратима су доказ да и сада, када нисмо ни чланица ЕУ, чак нисмо ни на путу, можемо да имамо одличну сарадњу у тим сегментима. 
	Мислим да нам је потребна нова економска политика која ће као основу узети диверсификацију економских и националних интереса, и мислим да без те економске политике, која ће узети у обзир пре свега интересе домаће привреде, неће бити могуће остварити напредак. 
	Осим тога, господине министре, тај петогодишњи програм, који имате могућност да направите и да га иницирате, мора да приступи свеобухватној реформи јавне потрошње, која подразумева и реформу државне администрације, јавних предузећа, здравства, образовања и пензионог система. После тих тешких и болних корака, али сигуран сам да ћете ту имати подршку свих уколико се заиста крене у такву реформу, тек онда можемо доћи до једног буџета који ће бити самофинансиран.
	Заборавио сам да споменем Споразум о слободној трговини са Русијом, који би такође морао да буде основа. "Фалке" који је овде инвестирао је изванредан пример, али треба напоменути да "Фалке" практично 100% своје производње извози у Русију и да му је у основи онога што је инвестирао овде у Србији баш тај споразум о слободној трговини са Руском Федерацијом.
	Још једном бих додао да економски програм мора да буде базиран и на националном достојанству. Само суверена држава са Косовом и Метохијом може да оствари и економски раст. Сигуран сам да ћемо пре или касније као земља кренути тим путем. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Зоран Касаловић. 
	ЗОРАН КАСАЛОВИЋ: Поштована председавајућа, уважени господине министре, даме и господо народни посланици, ван сваке сумње је да актуелни тренутак у Републици Србији карактерише једна тешка финансијска ситуација у условима изражене велике зависности наше привреде од ЕУ, која је такође захваћена великом финансијском кризом која не препознаје нека универзална решења. 
	С друге стране, прогресија нашег јавног дуга траје још од 2008. године, када је била негде на нивоу 29% бруто друштвеног производа, преко 2011. на неком граничном нивоу од 45% БДП, до данашње ситуације да је негде на нивоу преко 60% БДП. 
	Наравно да нико нема право и не може да буде задовољан таквом ситуацијом нити да ликује и зато СПС заиста позива све и захтева један одговоран државни и општедруштвени приступ проблему јавних финансија, јер су то новци и финансије свих нас, свих политичких странака, свих грађана и једино таквим приступом овом проблему можемо доћи до доброг и квалитетног решења, поготово у условима када и фискална кретања у првих пет месеци говоре и наговештавају лоше процене, пре свега када је у питању дефицит буџета Републике Србије и могућа пројекција да он готово буде дупло већи од планираног и да достигне неки ниво од 5,7 односно 6,2 на консолидованом нивоу БДП.
	Још крајем прошле године, и раније, опште је познато да један од главних показатеља стања економије и јавних финансија у држави представља показатељ односа између јавног дуга и БДП, да је буџетски дефицит тај који може да представља један од основних замајаца кризе јавног дуга. 
	Треба искрено рећи да је неопходно пре свега довести у нормалне оквире стање буџетског дефицита који, у случају да настави овакву прогресију, може да изазове кризу јавног дуга, што значи да би тада био потрошен новац будућих генерација, да би камате енормно порасле. Таква једна криза, а имали смо прилике да се уверимо и у неким другим државама, доводи до разарања економије, безбедности, здравства, социјалне заштите, образовања и свега онога што чини државу.
	Извесност једног таквог сценарија би била уколико не би биле предузете хитне мере Владе Републике Србије, а оне се огледају у једном одлучном и храбром заокрету, пре свега када је у питању ребаланс буџета, пратеће мере могућих реформи. Желим да кажем да је то одлука од самог почетка у раду ове владе, одлучност и јасна решења када су били у питању статус Косова и Метохије, борба против корупције и криминала, европске интеграције, преузимање имовине од неких банака које су опљачкане. 
	Такав план Владе Републике Србије да се дефицит буџета Републике ограничи на један одржив ниво од 177 милијарди динара, што би чинило негде око 4,7% БДП, пре свега је неопходан. У једном тренутку се може рећи изнуђен, али је реално изводљив и спроводљив. Због тих разлога ће СПС подржати ребаланс буџета и пратећих закона у начелу.
	Стање наплате прихода и прилив прихода у буџет је пре свега један од основних разлога за ребаланс и они су, као што је и ресорни министар рекао, изазвали потребу ребаланса буџета. 
	Наравно да су интересантније мере на расходној страни буџета и прво ћу нешто о њима рећи, с обзиром да су предвиђена смањења расхода у односу на првобитни Закон о буџету, негде у износу од 37,1 милијарду динара у односу на закон. Били смо сведоци данас и ранијих дана расправе о начину штедње, развоју, где штедети, где не штедети.
	Желим да кажем да је СПС задовољна што се Влада Републике Србије определила за једну социјално одрживу политику која је усмерена у најбољем интересу већине грађана и није посегла за штедњом тамо и код оних слојева грађана где практично нема ни услова за достојан живот, што би у неком смислу било и друштвено неодговорно. 
	Говорим управо о томе да Влада није посегла за замрзавањем пензија и плата, већ напротив, предвиђено је реално усклађивање пензија у октобру од 0,5%, ограничени раст од 2014. године, и наравно, такав један план пролонгира се и на 2015. годину, са жељом и идејом да се учешће пензија ограничи на неки ниво од 10%, а плата до 8% БДП, што је и неки стандард у високо развијеним и уопште у развијеним земљама.
	Наравно, када кажем да та расправа око могуће штедње на расходној страни није ишла у правцу и на штету најсиромашнијих слојева становништва, да је Влада изабрала, по нама, право решење, а оно се креће, пре свега, на ставкама дискреционих расхода буџетских корисника и износи негде око 32 милијарде динара.
	Желео бих заиста да снажно подржим и једну промоцију модела понашања када је у питању непотребна потрошња. Ту уштеде треба чинити и потребно је потпуно укинути могућност неких ненормалних расхода када су у питању возни паркови, службена путовања, репрезентација. Они на тај начин имају један симболичан ефекат према свима и према једном новом моделу понашања и опхођења према јавним финансијама у Републици Србији и уопште у целом друштву.
	Уз то треба додати и опредељење Владе када су у питању саме зараде у јавном сектору и коришћење добрих, позитивних примера из неких суседних земаља, када је реч,  пре свега, о унапређењу система и контроле запослених и формирањем једног јединственог регистра, а наравно у каснијем периоду и централног обрачунавања плата запослених у јавном сектору. Треба очекивати и одређене уштеде овим решењем, јер су то успеле и друге земље. 
	Смањени су, нажалост, капитални издаци са 22 милијарде негде на 14 милијарди динара. Добро је што је извршена одређена прерасподела апропријације у складу са динамиком извршења и исказаним потребама. Али, добро је и што се водило рачуна о приоритетним инвестицијама и о оним, пре свега, које су започете. 
	Познат је став СПС да без инвестиција, новог развоја и реиндустријализације нема привредног опоравка и новог запошљавања и достизања високих стопа раста. Али, овај податак да су смањена средства за капиталне инвестиције не може се представити као нешто што је начин да се зауставе инвестиције. 
	У прилог томе желим да кажем ево само две инвестиције, по мени, врло значајне и капиталне. Прво да ће држава гарантовати за инвестицију изградње гасовода од подземног складишта Банатски двор до будућег подземног складишта у Српском Итебеју према Панчеву и Београду, то је једна стратешки значајна инвестиција за Републику Србију и она износи око 65 милиона евра и не треба говорити о томе какав је то значај за енергетску стабилност државе Србије. 
	Друга инвестиција која иде према граду Зрењанину за изградњу фабрике воде у износу од 26 милиона евра, други тип инвестиције, ово је акутни проблем града Зрењанина, где је лош квалитет воде, али у 21. веку решење таквог проблема се дуго чека, а и представља могућност за стварање бољег амбијента за живот у Зрењанину, али и за инвеститоре. 
	С друге стране, постоји и предложено је решење када су у питању 179 предузећа у реструктурирању и основна идеја увођења тих предузећа у реструктурирање 2002. године је била да се она припреме у циљу лакше приватизације тих великих система. 
	Наравно, као што је приватизација изведена по једном лошем закону, за који СПС није гласала, тако је и ова идеја реструктурирања извитоперена, па се практично изједначила са лошом приватизацијом. Због тога ми мислимо да дефинисање овог решења и орочавање до 30. јуна 2014. године и излазак истих из реструктурирања показује одлучност Владе да се ова предузећа коначно реше, да ће многа инвестирања попут субвенција и директних програма створити простор да се та средства усмере у много боље пројекте и инвестиције. Треба рећи да се ради о средствима од 700 милиона до милијарде евра на годишњем нивоу. 
	С друге стране, такође желим да поздравим и предлог о повећању, односно увођењу транзиционог фонда и издвајању додатних средстава, којим би се фактички обезбедио социјални програм за све раднике када су у питању ова предузећа у реструктурирању. 
	У том склопу Влада предлаже и има намеру да поспеши амбијент за функционисање и најављује потребне измене када је у питању, пре свега, Закон о раду. У сваком случају, поздрављамо сваку врсту мере Владе која иде у правцу поспешивања амбијента за запошљавање, за евентуално неку реформу колективног преговарања, све оно што би могло да буде неко унапређење у том домену, па чак и за врсту самозапошљавања, како то и сам предлагач каже.
	Заиста, СПС у том смислу жели да инсистира да та решења треба да буду добро избалансирана, измерена и да се до њих дође у преговорима са синдикатом, послодавцем и намерама Владе Републике Србије, и на тај начин могуће је преговорима доћи до најбољих решења. Наравно, исти је случај и када је реч о Закону о планирању и проблему издавања грађевинских дозвола, што ће поспешити амбијент за инвестирање у Републици Србији.
	На стани прихода мере које се предвиђају своде се углавном на нешто што су посланици СПС већ дуже време указивали. Сваки пут када је била расправа о буџету или ребалансу заговарали смо идеју решења и на приходној и на расходној страни, и да се једном таквом сусретном методом дође до избалансиранијег буџета. 
	Овог пута је био драстичан подбачај прихода, пре свега, и наплате и повећања сивог тржишта. Свакако СПС подржава и сматра да једна ефикасна фискална политика мора бити у функцији сузбијања сиве економије, утаје пореза, поготово рада на нелегалном, сивом или црном тржишту радника који су непријављени, који су често без било каквог права, без социјалне и здравствене заштите, а често су изложени и притисцима за отказ.
	Велики терет, велика одговорност је на Пореској управи. Заиста желим да кажем и сматрам да држава не би смела и не би требало да штеди на Пореској управи као државном органу у било ком смислу, јер је Пореска управа орган који директно утврђује, наплаћује и контролише саме приходе државе. 
	Сваки уложен динар у њу, сигуран сам, врло брзо би се вратио. Због тога мислим да општи државни статус, општи статус пореске управе заслужује другачији приступ, ако не као независни органи о којима често овде расправљамо, који имају енормно већа примања, енормно више су у неку руку заштићени, тако да кажем, и медијски испраћени, Пореска управа заслужује у том смислу бар такав третман. 
	Наравно, одређене промене које су потребне, а зависе и од овога што сам рекао, немогуће је оно што очекујемо од Пореске управе да се само са 10% запослених ангажованих на конкретном раду на терену постигну ти ефекти. Њих је негде око 600, данас можда нешто више.
	 То је сигурно потребно променити. Потребно је променити модел избора пореских обвезника. Наравно, оно на чему увек инсистирамо, и требало би да се појави и медијски испрати, јесте унакрсна контрола, односно провера имовине и прихода грађана. Голим оком су видљиви неки случајеви, предмети које треба хитно урадити. То би била јасна порука свима да се утаја пореза, корупција и криминал заиста у том смислу не исплати.
	Требало би преиспитати надлежности пореске управе, поготово оних који ће радити на терену, у ком смислу и колико далеко могу да иду у тој контроли и када затекну нелегални промет и просторије у којима се одвија тај нелегални промет, какве су њихове надлежности и ингеренције у том смислу. Мислим да би ту било простора да им се повећају надлежности, како би могли на најбољи могући начин да обаве свој посао. Наравно, иза тога је потребна доследна примена казнене политике. 
	Зашто то кажем? Пре свега, када је реч о сивој економији, која је енормно велика у Србији, износи негде око 30% бруто друштвеног производа, један од основних начина да се она сузбије јесте да постоји извесност контроле свих оних пореских обвезника, свих оних субјеката који се размишљају и који имају намеру да пређу у сиву зону, да им буде јасно да је контрола извесна и да је ризик значајно повећан од одласка у сиву зону. 
	Наравно, треба те казне да буду примерене прекршају, да казна не буде за пет прекршаја који су енормно високе вредности и да онда и сам тај порески обвезник прихвати да можда први пут буде и опоменут или благо кажњен, и када измери казну и оно што је учинио и добио у сивој зони, свакако да то није нешто што повећава ризик од одласка у сиву зону. 
	На тај начин се заиста смањује исплативост утаје пореза. Сви ми, рекао сам, треба да имамо један одговоран општедруштвени приступ јавним финансијама. Такође, када је у питању утаја пореза, чини ми се да је доста дуго постојало и у друштву и код нас неко мишљење да онај ко је успео да утаји порез, ко је успео да одложи, који је успео на неки други начин, тај се сматрао као неким "успешним бизнисменом". Заиста ту сви у друштву, и медији и ми посланици, треба да кажемо у том смислу да и кроз систем информисања и образовања повећамо свест о негативним ефектима сиве економије.
	При самом крају бих желео још да кажем да један од извора сиве економије могу да представљају и готовинска плаћања, односно не могу, него готово представљају. Заиста бих се заложио и предлажем да се можда и предвиде одређене субвенције за увођење терминала малим предузећима, како би се електронски новац, рецимо и у секторима где доминира плаћање готовином, у угоститељству на пример и неким другим делатностима, постао доминантан и на тај начин се сузио простор готовинског плаћања који, свима нама је јасно, може да представља извор за сиву економију. 
	Да закључим, пре свега сценарио који би био известан без овог ребаланса, без пратећих закона који стварају један амбијент за потребне реформе и одлучности Владе да то спроведе, свакако да би сценарио био много лошији по Србију. Међутим, одлучност Владе да се, пре свега, суочи са проблемом у јавним финансијама, да понуди решења, заслужује подршку. 
	Избор социјално одрживе политике, пре свега, кроз преваљивање терета на оне који могу да боље поднесу терет кризе, а не они који су социјално угрожени и свакако опредељење Владе у најавама реформи да се значајно фискална политика поведе у правцу сузбијања сиве економије, утаје пореза, мислим да заслужује подршку. 
	Још једном позивам све у овом тренутку на једну одговорну државну и општедруштвену политику, јер причамо о јавним финансијама Србије и о нашем новцу који није ни левичарски ни десничарски, ни бео ни црн, него је једноставно један наш заједнички новац и због тога ће се СПС подржати предлог ребаланса буџета и пратити закон.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Време. Реч има министар Динкић. 
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Хтео бих пре свега да се захвалим на овом делу вашег излагања где тражите да се Пореској управи да шира друштвена подршка на послу који обавља, како би сви имали једнаки третман и како они који плаћају редовно обавезе држави не би били у горем статусу од оних који их не плаћају. На томе ћемо заиста инсистирати. Покушаћу да помогнем Пореској управи да заиста добије сву снагу која је неопходна да би се повећала наплата.
	Ви сте потпуно у праву, тренутна ситуација у структури запослених у Пореској управи уопште није повољна. Свега неких 600-700 инспектора ради на терену, од више хиљада, има негде око шест-седам хиљада запослених у пореској управи, а  углавном су то шалтерски радници. Правимо такву реформу да најпре од 1. јануара прелазимо на појединачну пореску пријаву и само на један рачун ће се уплаћивати сви порези и доприноси и само једним налогом, а затим ће од јуна сви бити у обавези да пријављују порез само електронски.
	Правимо већ сада план да људе са шалтера замењујемо људима који ће ићи у инспекцију, да реструктурирамо пореску управу и да се више усмеримо на контроле. То неће бити лак посао, јер једном инспектору треба време да научи како да обавља ваљано посао – да буде љубазан према клијентима, а опет да буде строг и с друге стране  праведан, да има једнаке критеријуме према свима. 
	Искуство је показало у контролама које смо радили ове године да преко половине контролисаних објеката не издаје фискалне рачуне. То је огромна недисциплина. Сада смо кренули да идемо са строгим казнама. Приметили смо још једну ствар, да су инспектори из једног града благонаклони према контролама у том граду, тако да ћемо радити ротације, као што сам радио то док је господин Илић водио Пореску управу 2004-006. године. Инспектори Новог Сада ће контролисати Београд, а Београђани Нови Сад. По том принципу ћемо радити контроле суседних градова. 
	Такође, рекли сте и сами – нећемо жалити ресурсе да појачамо техничку опремљеност Пореске управе. Ради се потпуно нови информациони систем који треба да омогући електронска плаћања, да се прекине комуникација папирима и да се пређе на електронску комуникацију.
	 Истовремено, фискалне касе и џи-пи-ер-ес уређаје смо увели још 2005. године. Од тада је техника напредовала. Пореска управа се прилично успавала од 2007. године до данас. Чак и они који имају GPRS су престали да их шаљу, јер их у овим 5-6 година није нико контролисао и питао – да ли сте послали ваш извештај, а да не говорим о томе да нико није анализирао податке који су долазили са GPRS система. На крају, од свих који су имали фискалне касе, можда је само 5% слало извештај. То је стање које смо затекли почетком ове године. 
	Свима смо послали упозоравајуће писмо да ћемо озбиљно казнити све оне који ово не поштују. Сада ћемо ићи и на адаптацију програма на GPRS уређајима. Наиме, садашњи систем који постоји очитава стање издавања фискалних рачуна на сваких 10 до 15 дана. 
	У међувремену је техника напредовала и од Нове године ћемо увести уређаје који ће да очитавају он-лајн у секунди тачно стање на терену, тако да нећемо инспекторе напамет слати, него ћемо имати одмах могућност да казнимо јер ћемо имати податак он-лајн са GPRS система. 
	Одмах да напоменем да "абгрејдовање", односно надограђивање ових уређаја ћемо урадити о трошку државе и нећемо тражити од обвезника никакве трошкове, како би то могли боље да контролишемо. 
	Кренули смо са контролом нерегистроване делатности, јер имамо две врсте пореских утаја. Једно је сива економија, где се делимично плаћа порез, а делимично не плаћа. Има и оних који ништа не плаћају. То су они који су потпуно на црно, од фризерских салона па до различитих облика производње који раде по гаражама итд. Заправо, они су нелојална конкуренција онима који порез плаћају. Као што знате, увели смо систем да када их први пут ухватимо, привремено одузимамо робу и дајемо им рок од 45 дана да се региструју. 
	То смо успели да урадимо са неких 60 случајева од почетка године. Међутим, сада ћемо то интензивирати. Нама није циљ да њих одстранимо са тржишта. Циљ је да их уведемо у легалан систем, да плаћају ако треба паушални порез ако су мали или озбиљнији порез уколико су већи порески обвезници. 
	Коначно, оно што се дуго најављивало, од овог месеца, од јула, крећемо у унакрсну проверу прихода и имовине. Данас до осам сати увече, ево има још нешто више од два сата, истиче рок, последњи рок за пријаву имовине свих грађана који имају имовину вреднију од 35 милиона динара. Као што то обично бива, гужве су настале у последњих пар дана и малтене је за последњих пар дана предато толико пријава колико за претходних пар месеци. Данас тај рок истиче. 
	Прво ћемо проверити оне који ништа нису пријавили и ту ће барем бити лако. Ако се установи да неко ко има имовину вреднију од 35 милиона динара а уопште то није пријавио, без икаквог питања, оправдања, биће му наплаћена казна у вредности од 3% од укупне тржишне вредности непријављене имовине. Дакле, 3% на комплетну вредност непријављене имовине ће се одмах обрачунати, без права на било какве приговоре, јер овај процес траје већ неколико месеци. 
	Онда ће се кренути на утврђивање одакле та имовина, да ли је то стечено из легалних прихода. Ако се посумња да нису легални приходи иде кривична пријава и онда се њима баве истражни органи. Уколико не може да докаже и не подудара му се имовина са приходима, на разлику се  плаћа порез по стопи од 20%. Другим речима, дуго се ово најављивало, дуго се чекало, али почиње буквално овог месеца. 
	Како ћемо знати ко је тај који није пријавио имовину вреднију од 35 милиона динара? На сваком нивоу локалне самоуправе отприлике се знају ко су људи који имају такву имовину. Како се зна? По вредности пореза на имовину коју плаћају. Такође, од МУП смо већ узели базу података купљених возила у последњих неколико година која су веће вредности. Прво ћемо отићи код таквих људи. 
	Ако тако упаримо податке и видимо да они ништа нису пријавили, а имали су рок до данас у осам сати, а онда ће тек после кренути провера оних који су ово пријавили, да се онда утврди, јер морамо имати неке приоритете. Највећи прекршај је да неко уопште не пријави, а они који су пријавили треба да видимо да ли се слажу подаци о имовини и о приходима.
	Ако неко још гледа овај пренос, има још два сата рок да упути пријаву. Може и електронским путем. То се наравно односи и на чланове Владе и на посланике. Ту нема никакве дилеме. То сам рекао својим колегама. То се односи на све грађане, на све који имају имовину преко 35 милиона динара.
	Наравно, оно што сте ви рекли, у процесу контрола и пореске наплате неће бити селективности, неће бити изузетака и неће бити толеранције. Једноставно, имамо исувише пуно потреба које треба да исфинансирамо, од пензија преко социјалне заштите, до потребе да изградимо инфраструктуру. 
	Ако неко себе зове привредником, а није у стању да плаћа порез као његов сусед, други привредник који све плаћа, онда је тај лажни привредник. Не можемо од државе захтевати да уради све, а да од оних који треба да плате порез неки не плате ништа. Значи, морамо да направимо ту један баланс и обавеза и одговорности како би могли да идемо напред. Заиста вам захваљујем на оваквој подршци, јер неопходна је друштвена подршка да би се овај процес спровео.
	Увек ће бити неко ко ће запомагати и рећи – зашто мени после пет година неко наплаћује порез, а ми то нисмо платили? Биће ту институција које, вероватно, не могу тај порез да плате, али нека плати неко за њега. Просто, порез се мора платити.
	Имамо један пример, причао сам са градоначелником Новог Сада. Човек је наследио порески дуг у обданишту које се зове "Радосно детињство". Малтене су на врху листе пореских неплатиша. Обданиште из Новог Сада није плаћало дуг годинама. Ништа нису плаћали од пореза. Сада, Град Нови Сад, ни крив ни дужан мора да залегне и да плати то уместо њих, јер јасно да обданиште нема пара то да плати.
	Исто важи и за спортске клубове. Једноставно ту не сме бити толеранције. Ако један клуб плаћа редовно, не може други да не плаћа ништа. Мора бити једнак третман за све. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли још неко од председника, односно представника посланичких група жели реч? Реч има народни посланик Божидар Ђелић. 
	БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Председавајућа, поштовани народни посланици, даме и господо, имали смо прославу непостојећег датума за почетак преговора за улазак у ЕУ у петак, а данас имамо расправу о ребалансу, када знамо да је Закон о буџету, јер овај ребаланс је и даље закон о буџету, само измењен. То је један од веома ретких закона који изискује апсолутну већину и, као и у свакој другој земљи, подразумева да буде предмет консензуса у Влади. Чули смо да тај консензус постоји. 
	Међутим, данас видимо, на пример, за разлику од Владе Зорана Ђинђића, па и када је Мирко Цветковић био премијер, да нема ни премијера, нема ни представника других политичких странака, ту чак нису ни веома битни министри, министар пољопривреде, многи други, који су и те како погођени овим ребалансом, како би могли да им поставимо питања и да они мериторно, из њиховог сектора, одговоре на њих. 
	Не, данас имамо само једног министра, али истина јесте да иза оваквог ребаланса, јер ће то показати дан за гласање, стоји и СНС, СПС, ПУПС, и странка господина Љајића и странка министра Динкића. Због тога се данас нећу обраћати министру, него Влади. Влади, која није данас овде и која нас није удостојила њеним присуством да разговарамо о једном битном, ако не и најбитнијем закону наше земље. 
	Кредибилитет Владе да прича о јавним финансијама је данас раван нули из разлога што нам је, када смо слушали по први пут ову владу по питањима ребаланса, она говорила да је то изнуђен потез. Крајем октобра, када смо имали буџет за ову годину, Влада нам је рекла да је ово најбољи буџет у последњих 20 година и да цитирам неке медијске наслове из њихових интервјуа – да ће Србији да сване, да су сви проблеми решени и да је банкрот избегнут. 
	Ево нас непуних 5-6 месеци после почетка ове године и Србија, то грађани морају да знају, има убедљиво највеће повећање дефицита према буџету, има највеће погоршање стања јавних финансија у Европи. То не може ићи без последица. 
	Последице јесу да један број финансијских институција које су куповале државних дуг Републике Србије то више не чине. Да цитирам гувернерку Народне банке, цитирала је једну енглеску кућу и рекла је да је Министарство финансија лоше бирало купце, јер је она одлучила да изда за себе, а и за друге, њену препоруку да се папир Србије више не купује него продаје. 
	То јесте нешто што упозорава и ми смо овде због упозорења и Фискалног савета и Међународног монетарног фонда да је овај буџет нереалан и да клизимо ка дефициту или од 5,5-6% према Фискалном савету или 8% по процени Међународног монетарног фонда. 
	Кредибилитета нема када се појавите већ пети или шести пут у овом дому и говорите да је то то. Последњи пут смо то чули у мају. Тада сте рекли да промене пореских закона, које су у суштини били отимање 200 милиона евра од локалне самоуправе, толико о равномерном регионалном развоју о коме смо слушали јутрос, да би се колико-толико, господине директоре Пензионог фонда, исплатиле пензије и да нам неће бити потребно да се видимо поводом буџета све до јесени, ако то уопште буде потребно. 
	Ево нас, крај је јуна, почетак јула, расправљамо о томе, а кредибилитет тога што је пред нама је додатно окрњен, не само чињеницом да у овоме ребалансу нема ама баш никакве идеје, него због тога што и сам Фискални савет каже да повећање од 120 на неких 178 милијарди динара дефицита није уверљиво, да ће вероватно буџет бити око 200 милијарди динара, пола на приходима, пола на расходима, повећања тј. смањења прихода, а сам Међународни монетарни фонд мисли да ће рупа у буџету бити још значајнија. 
	Данас смо чули експозе који је био о свему, осим о ребалансу. Чули смо много тога о разним подацима који се тичу макроекономије, као овлашћени представник наше групе мораћу мало и о томе, али ћу наравно више причати о ономе што је предмет данас, а то је питање ребаланса који укупно, погледајмо минутажу, од 50 минута излагања представника Владе, само су четири минута била посвећена ребалансу, јер се после причало о неким реформама које тек треба да се спроведу. 
	Мислим да то није случајно. То је због тога што је овај ребаланс безидејан, због тога што он не доноси ништа добро нашим грађанима и нашој привреди и то ћу у следећих неколико минута образложити.
	Почнимо мало сада мало о генералним стварима. Не знам колико пута смо чули да није никакав проблем то што се доноси ребаланс буџета - погледајте, Русија доноси ребаланс буџета. 
	Поштовани народни посланици, грађани Републике Србије, ево елемената о ребалансу руског буџета, па да то скинемо напокон са дневног реда. Да се подсетимо - руски федерални буџет директно зависи у износу од 50 одсто од цене нафте и гаса, а индиректно 80 одсто. Како то упоредити са једном Србијом, која не производи сирову нафту? То уопште није толики део нашег буџета. 
	Али, у буџету који је Дума усвојила 24. маја, уопште није промењен буџет у износу као што се данас дешава у Србији, уопште није повећан дефицит буџета. Колега Поповић који прати Русију веома добро и те како то потврђује. Они су испланирали њихов буџет тако да буде изводљив и са ценом нафте од 91 долар по барелу, а када је цена пала са 125 долара по барелу на 100 долара по барелу, имали су ту опрезност да смање приходе од нафте, да то надоместе из прихода оног фонда који су формирали за те случајеве, а да све укупне расходе очувају. 
	И није само то, него то су одлучили да неке непродуктивне ствари смање и да повећају разделе и расходе у пољопривреду и у инвестиције. Тако немојте више да нам причате о Русији. Русија је урадила опрезан, паметан и један прави заокрет у јавним финансијама, које ставља на много одрживој путањи. 
	Овај ребаланс показује само неспособност Владе да води јавне финансије. Влада се понаша, поштовани народни посланици и грађани Републике Србије, без икакве жеље да се овде бавим неком дневном политиком, немам боље слике од грогираног боксера пред нокаутом. Сваки други месец добијају ударац који нису предвидели, увек имају превише оптимизма, а ми као грађани трпимо последице.
	Поштовани народни посланици, није то само питање неких апстрактних цифара. Питајте учитеље ваше деце и родите	ље, не само међу посланицима, већ и међу грађанима. Данас нема вакцина за децу. Од 11 обавезних вакцина, у овом моменту у Србији их нема девет. 
	Проверио сам са Институтом Батут, ако хоћете да добијете вакцину за беснило, нема је, постоји само за ванредне ситуације. Јуче је један од мојих пријатеља, који је имао озбиљне срчане проблеме, информисан да у Каменици нема више ниједног стента. Неопрезност у вођењу јавних финансија нас доводи до тога да неки од наших суграђана имају угрожене животе. 
	Шта је овај ребаланс, поштовани грађани Републике Србије? Овај ребаланс је ребаланс који доводи до смањења издатака од три милијарде динара за пољопривреду, а чули смо од експозеа премијера до данас колико се то представља као приоритет. Ако је нешто приоритет, ако желите да имате поверење пољопривредника, онда је минимум да одржите обећање и оно што је био буџет да га испуните у потпуности. 
	Али, није само питање онога што се већ дешава са пољопривредницима, то сви добро знају, а то је да се не исплаћују већ зацртани законски и оним законом који је ова скупштина изгласала пре неколико месеци минимални доприноси за одређене културе. Не, имамо аферу афлатоксин која није решена, јер 15. марта је требало да буде рок када је ниво афлатоксина у млеку требало да буде спуштен на 0,05%. 
	Не знамо где смо на томе, али једино што је ова влада нашла за сходно у домену пољопривреде је да смањи издатке за контролне службе, ветеринарску службу у овом случају, и многе друге које морају да обезбеде да храна коју уносимо у наша тела, за нашу децу буде безбедна. Ту се штеди. То је ребаланс ове владе. Још мање безбедности за храну коју конзумирамо.
	Шта је овај ребаланс, поштовани грађани Републике Србије? То је три милијарде динара мање за образовање и за науку, а говоримо и причамо да нам је то битно. Имамо министра који бежи од представника медија, који се нервира када дође у Скупштину да одговори на изузетно битне ствари. Имамо директора наше најпрестижније Математичке гимназије који говори, а ретко се изражава у медијима на тај начин, а знамо га више од 20 година, да се ради о сумраку нашег образовања, једној од најтежих ствари која нам се десила, овај крах са матуром. То показује, уз куповину разних диплома, расуло у ономе што је најбитније и овај ребаланс само је додатни корак у расулу нашег образовања. 
	Оно што је много битно рећи, то је да ће они који се већ годинама баве науком добити 1,8 милијарди динара мање за њихова истраживања. Они уопште не добијају средства за материјалне трошкове и немојте да се неко пита за две до три године или да њих напада уколико буду мање у стању да раде оно што су са доста успеха радили и протеклих година, а то је да објављују у најквалитетнијим научним часописима и да се чује мало више глас Републике Србије у домену економије знања. 
	Празне су те приче о информационим технологијама, ако се не дају средства онима који треба да обезбеде базна, основна истраживања у том домену из којих ће проистећи истраживања, па резултати, па патент и онда неке фирме које ће бити у стању да извозе. 
	Оваквим ребалансом ми негирамо нашу будућност. Оваквим ребалансом који смањује средства за науку, који смањује средства за пољопривреду, ми кажемо – не, будућности. 
	Када говоримо о инфраструктури и о грађевини, чули смо сада од стране Владе да је наводно грађевина покретач. То сви знамо. Али, погледајте онда цифре које нам показујете данас. Оно што се највише смањује су управо инвестиције за грађевину. Код сваког министарства које је имало било какав пројекат, којим је могло да упосли нашу грађевинску активу, он је укинут. Све што је требало да се гради, што је требало да гради наша домаћа оператива је укинуто, нема више. 
	Онда немојте да нам причате да треба да се реактивира неки кредит. То су, нажалост, неки већи тендери, где због неких других правила о којима треба да расправљамо и то очекујем у овом дому, углавном побеђују неке стране фирме, па неке од њих после и банкротирају. Оно што је битно је да нађемо начин да упослимо нашу грађевину сада. 
	У овом моменту 120.000 радних места је угрожено. Грађевинске фирме, ниједна нема никакав озбиљан посао у перспективи у следећих шест до девет месеци. О томе је посланик једне друге опозиционе партије говорио, о томе морамо да причамо. Немојмо онда да се чудимо уколико крајем године видимо да смо изгубили још 50.000 до 60.000 радних места и да имамо наше људи који су расути по свету и покушавају да нађу ухлебљење. 
	Овај ребаланс је ребаланс који је укинуо све инвестиције које су биле предвиђене за мере за ванредне ситуације. Чак су и неки чланови Владе критиковали друге чланове Владе због тога. Шта ако буде града? Било га је. Шта ако буде поплава? Било их је. Шта ради Србија да обезбеди и своју пољопривреду и своју будућност и безбедност људи који живе у њој? Не, ова влада каже – то није најбитније, то није битно, смањићемо одмах скоро до нуле све инвестиције у том домену.
	Када говоримо о култури, и ту су преполовљена средства за инвестиције. Моје колеге посланици ће о томе причати нешто касније. Ово је не само најгори буџет у последњих десет година за домен културе, него је сада по структури још гори и ми се с тим не можемо и нећемо сложити. 
	Када говоримо о цифрама које смо чули, ево бар има једна добра вест, а то је да пада незапосленост. Поштовани народни посланици, ово су цифре анкете о радној снази и да вам дам цифре које се тичу ове владе. 
	Прво мерење стопе незапослености током мандата ове владе, пошто се ова анкета ради два пута годишње, а то је октобар 2012. година, та стопа је била 22,4%. Цифра коју смо данас чули је тачна, у априлу је 24,1%. Не знам колико знам математику, али знам да је 24,1 више од 22,4. 
	Током мандата ове владе незапосленост је, нажалост, повећана. Престаните да манипулишете разним цифрама и престаните да лажете грађане Републике Србије. Вређање наше интелигенције је једна ствар, а увођење у заблуду наших грађана и наших партнера је много, много гора ствар. 
	Када говоримо о разним стварима, као што је нпр. извоз, чули смо разне цифре. Тачно је да је у првих пет месеци извоз нешто повећан, и то после једног великог пада прошле године. Ми ћемо први бити срећни и задовољни уколико извоз расте. 
	Али, ако хоћете да кажете све цифре, зашто не кажете да је у мају извоз пао за 10% у поређењу са априлом? То је истина. Зашто је то истина? Зато што је ове године Ускрс био у мају, а не у априлу, тако да је у априлу било више радних дана, а у мају их је било мање. 
	Кад погледамо листу наших извозника, нажалост, видимо да ту и даље има доста оних за које је потребна значајна државна подршка. Ми и дан-данас не знамо колика је подршка "Железари" Смедерево, зато што се она, нажалост, не налази у буџету, зато што се она спроводи кроз гаранције Фонда за развој и зато што се, упркос нашим питањима, нико за сада није удостојио да нам каже истину о томе колико кошта да ова влада покаже одређено повећање индустријске производње и колико кошта да се покаже неко повећање извоза. 
	Тако да, када говоримо о ситуацији, морамо да кажемо и неке друге цифре. Ова влада је у почетку рекла, тј. они који су је формирали су рекли да ћемо имати 100 милијарди евра до краја деценије. То вам дође нешто више од 10 милијарди евра годишње. Онда смо прешли на мало реалније цифре, зато што су такве цифре постигнуте у датом моменту током неких других влада Републике Србије. 
	На пример, код последње године Владе Мирка Цветковића стране директне инвестиције су достигле две милијарде евра. Прошле године, током мандата ове владе, али хајде да буде да је то било пола претходне владе а пола ове, било је 200 милиона. 
	Са сајта Народне банке Србије, тако да могу сви да провере, као и грађани Републике Србије, цифра страних директних инвестиција за прва четири месеца је 155,5 милиона евра. То је за четири месеца. Кад помножите са три, видите да сте још веома, веома далеко, три пута испод оног циља од две милијарде евра. Видимо много људи који долазе, али за сада не видимо много оних који потписују и ако се потписује, то је за веома скромне износе инвестиција. 
	Поштовани народни посланици, грађани Републике Србије, нема ништа од две милијарде евра. Било би добро да има и милијарду. Шта то значи? То значи да морамо да планирамо ситуацију да буде евентуално и пола милијарде, а да девизне резерве наше земље не почну да се топе. 
	Јутрос је било мало речи о томе. Америка, којој иде нешто боље у економији, о њој причам зато што престаје штампање новца које је било огромно. Оно већ има и ланчани ефекат на Европу, а и на нас, па ће бити неминовно повећање каматних стопа. Пошто је велики део нашег дуга у варијабилним каматама, и због тога неко озбиљан мора да планира и да кроји буџет за ову годину и ребаланс за следећу годину, са доста неповољним предвиђањима у домену камата. То није случај овде. 
	Овде се понашамо као да ћемо увек бити у једном подоста чудном моменту, где су камате за развијени свет на нули, а за нас на неких 6 до 7%. Због тога ни овај ребаланс није реалан. Шта треба радити, о томе ћемо причати током дебате. 
	Јасно је да онај ко жели добро нашој земљи мора да каже – од нечега мора да се живи, па да се онда напуни буџет. Прво треба обезбедити прави буџет за пољопривреду. Треба оно неповучених кредита апсолутно, не репрограмирати, него рећи Европској инвестиционој банци, Светској банци и свима другима да то више не може бити наш приоритет. Можда је у неким бољим временима то требало урадити. 
	Те три милијарде морамо релоцирати на реални сектор, да подржимо постојећа предузећа, да им дамо подршку, да им дамо гаранције да могу да купе машине, да они који већ сада имају одређене послове могу да их развијају. На тај начин ће, и то је план ДС, наш план за 500 милиона евра, који су апсолутно могући за десет водећих градова, реални људи и реалне фирме добити реална средства и на тај начин ће моћи да развијају реална одржива радна места. 
	Ова влада више нема никакав кредибилитет у домену јавних финансија, али ако је неко грогирани боксер пред нокаутом, то није само његов проблем, то је проблем свих нас и због тога ће се ДС током ове дебате трудити да да и неколико предлога да се избегне оно што је, ако се ствари овако наставе, неминовни финансијски крах. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Раденковићу, хтели сте повреду Пословника? (Да) Изволите. 
	ДЕЈАН РАДЕНКОВИЋ: Јављам се по члану 107. став 1. Пословника. Када колеге глуме и овако театрално причају, ви морате да укажете да је повређено достојанство Скупштине. Ова демагогија и ова прича уопште није достојна за овај дом, да неко због кога је остало 500.000 људи без посла, због кога су уништене све фабрике у овој земљи, затворене, опљачкане и изнете паре из ове земље, држи нама предавање сада овде. 
	Како га није срамота? Ми морамо то да слушамо, докле? Морате да га упозорите. Последица овога што имамо данас је управо то. Зашто нас нису увели после 5. октобра у Европу када су с њима били најбољи пријатељи? 
	(Председавајућа: Господине Раденковићу, молим вас, немојте да реплицирате.)
	Доживели су да ми то радимо данас. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Сматрам да није повређен члан 107. Пословника, пошто је господин Ђелић изражавао своју политичку…
	За реч се јавио господин Стефановић, по повреди Пословника. 
	БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Председавајућа, повређен је члан 107 – достојанство, самим тим што је изнето нешто…
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Стефановићу, рекламирате исту повреду коју је рекламирао господин Раденковић. То вам заиста не могу дозволите. Покушајте неки други члан да рекламирате. 
	БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Да, али могу се позвати на исти члан у случају када је неко позивањем на тај члан прекршио Пословник по основу тог члана. Не можете ми рећи пошто је он то учинио да сада нико други не може да употреби тај члан. Ви знате да смо то сто пута расправљали и мислим да смо се овде у Скупштини…
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Мислите онда да је прекршен члан 103? Можда сте то хтели да кажете? Изволите. 
	БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Мислим да је прекршен Пословник у том смислу зато што је претходни говорник, коме сте дозволили, изнео неке ствари које се могу окарактерисати као увреде. Мада, после када сам слушао, размишљајући о ономе што је рекао уважени колега Раденковић, схватио сам да он говори о Слободану Милошевићу и о својој странци, тако да ипак хоћу да кажем да нисмо увређени тиме. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Динкић. Изволите.
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Свакако се слажем са послаником Раденковићем да у овој расправи нема места никаквим еуфоричним тоновима, долазили они са једне или са друге стране. Зато нећу превише да се осврћем на оно што је посланик ДС изнео, али желим само да отклоним било какву недоумицу, и вама народним посланицима и грађанима, око података о анкети радне снаге.
	Као што знате, на једној од скупштинских расправа поменуо сам да је у октобру прошле године измерена стопа незапослености по анкети радне снаге од 22,4%. Тада сам вам рекао да као Влада нисмо желели уопште тај податак да износимо као неки тријумфални податак, из разлога што је тај податак обухватио и анкетаре који су вршили попис пољопривреде у то доба. То сам врло поштено рекао и људи из Владе никад се нису хвалили. 
	Зар не мислите да бисмо се хвалили податком да је стопа незапослености пала са 25,4%, колико је реално била у априлу, на свега 22,4%? Нисмо то говорили јер смо знали шта тај податак обухвата. То сам вам рекао врло отворено у дискусији и рекао сам да ће први прави податак бити април, када нема тих неких ванредних сезонских запошљавања анкетара или већ нечег другог. То је април ове године.         
	У том смислу, и у уводном излагању сам рекао да нема места било каквом задовољству, али је чињеница да после четири узастопне године, када је незапосленост расла, почевши од 2009. до прошле године, ово је прва година када је тај тренд заустављен. Да ли ће то бити трајно? То је наше питање и око тога ми морамо да сви заједно учинимо да то не буде појединачни случај, него да такви подаци долазе и у наредном периоду.
	Рећи ћу вам тачно о којим цифрама се ради.
	Наиме, у априлу прошле године, анкета о радној снази, већ сам рекао, обухвата све оне који имају посао, укључујући и пољопривреду и оне који су запослени у сивој економији, који у анкети кажу да имају посао, иако нису евидентирани. Њих је било у априлу прошле године 2.157.618, у априлу ове године 2.227.432, значи 69.800 више него пре годину дана. 
	Дакле, не ради се о малој разлици, али, опет кажем, имајући у виду да је стопа незапослености 24,1%, односно чак 708.000 људи тражи посао активно у Србији, то су дакле људи који не само да су евидентирани на бироу за незапослене, него заиста траже посао јер га немају. Онда сам рекао да ћемо моћи бити задовољни ако тај проценат од 24,1% спустимо на испод 20%. Па, наравно, ако будемо ишли касније и ниже. 
	Тренутно, у априлу 2013. године, по овој анкети, било је 28.000 мање незапослених људи него пре годину дана. Опет говорим, то су подаци који су тачни, међутим, не треба над њима ликовати.  То је цела истина. Заиста нема места ни за какву еуфорију или глуму, као што сте ви правилно констатовали, било кога овде.
	Што се тиче података о извозу, морам да кажем да производња у "Железари" је покренута тек крајем априла и први ефекат је имала у мају и јуну, тако да се "Железара" уопште не налази још увек као значајан чинилац у подацима за првих пет месеци. Извоз од 21% углавном је учињен од стране других компанија. Тек се у мају "Железара" томе прикључила. Дакле, апропо укључивања "Железаре" у податке.
	Рећи ћу вам којих је првих 15 компанија за првих шест месеци имало највећи извоз из Србије.
	"Фијат" је на првом месту са 656.000.000 евра извоза за шест месеци. Дакле, неко је рекао да ће он извести мање од онога што смо очекивали. Не. Они иду по оном што смо ми предвидели. Дакле, ако направе дупло за годину дана, то ће бити око 1.300.000.000 евра. То је заиста озбиљан извоз само од једне компаније.
	Нафтна индустрија Србије – 135.000.000 евра. Они су кренули да врше експанзију у околне земље, након инвестиције коју су спровели у модернизацији рафинерије.
	На трећем месту је "Тигар тајерс" из  Пирота, са 115.000.000 евра. Добра вест је да ће они дуплирати производњу, јер ће инвестирати у нове капацитете и производне погоне у Пироту.
	На четвртом месту је "Петрохемија" из Панчева, са око 100.000.000 евра извоза за шест месеци и заједно са садашњом нафтном индустријом, са господином Кравченком ми радимо на томе да се спроведе у наредних годину дана још један инвестициони програм за повећање енергетске ефикасности, како би се ова компанија вратила тамо где јој је било место у бившој Југославији и у Србији, пре него што је била запала у једном тренутку пре пар година у тешкоће.
	На петом месту је "Хемофарм" из Вршца са 75.000.000 евра извоза. РТБ Бор је шести са 63.000.000. Затим, "Бол пекиџинг", ови који производе лименке у Београду, Американци, 59,7. "Таркет", некадашњи "Синтелон" из Бачке Паланке, 59.000.000. Јужнокорејска "Јура" – 59.000.000 евра извоза. Десети је "Импол Севал" из Севојна, са 51,3. Једанаести – "Тетра пак", са 48, 2. Дванаесто је "Горење", са своје три фабрике у Србији, које извози 46,4 милиона. Тринаести је "Sirmium Steel" из Сремске Митровице. Они раде прераду отпадног гвожђа - 44,3 милиона. 
	Затим, италијанска "Golden Lady", са две фабрике, у Лозници и у Ваљеву. Све извозе на руско тржиште, 43.000.000, за првих шест месеци. Петнаести је "Leoni", који производи каблове за аутомобиле, 42.000.000. Они имају фабрику у Прокупљу. Сада инвестирају у нову фабрику у Дољевцу, где ће упослити 1.500 радника у наредном периоду.
	Дакле, то је првих петнаест извозника.
	Ми ћемо, као што сам већ рекао, у наредним недељама, месецима, отићи код свих стотинак првих извозника из Србије, направити претходно анализу колико компоненти данас они увозе, које уграђују овде у Србији да би своје производе извозили и направити предлог да уведемо домаћа мала и средња предузећа која би била нови компоненташи ових извозника. 
	То је једини начин да оне који су већ сада успешни вежемо за неке наше фирме које можда немају добру опрему, али би могле кроз додатне инвестиције да постану добављачи ових великих компанија, да онда њима циљно дамо финансијску подршку да набаве ту опрему, ако добију уговор добављачки за ове велике извознике и да на тај начин вежемо пуно домаћих малих и средњих предузећа за ове произвођаче.
	Наиме, само "Горење" ангажује педесетак компоненташа већ сада у околини Ваљева. То ће исто чинити и у другим местима где има фабрику и верујем да можемо на овај начин додатно извоз да појачамо.
	Коначно, само још једну дезинформацију да демантујем, а то је да је, наводно, дефицит буџета ове године већи него што је био прошле. То сам рекао у уводном излагању, али треба да поновим јер сам чуо већ од два посланика опозиције нетачну информацију. 
	Чињеница је да је у првих шест месеци ове године буџетски дефицит за 12% нижи него у истом периоду прошле године, а да ће до краја године бити за 1,5% бруто домаћег производа нижи него претходне године. 
	Тачно је да је ово још увек високи буџетски дефицит. То нисам никада крио. Просто, у оваквим расправама не видим да има неке користи да се претерује, било с једне стране, било с друге стране. Ми само ако истини погледамо у очи и ако проблеме нападнемо онакве какви јесу, а не да их гурамо под тепих, као што су неки раније чинили, можемо да опоравимо нашу економију.
	ПРЕДСЕДНИК: Реплика, господин Ђелић.
	БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Хвала, господине председниче. Мило ми је што сте се ви вратили. Честитам вам на докторату.
	Што се тиче ових података, интересантна је та  математика. Сада смо чули да 24,1% незапослених није више од 22,4%. Значи, 24,1% није више од 22,4%. 
	Оно што је тачно, то је да ова влада наставља да запошљава у државној администрацији. Хиљаду у последњих 12 месеци, државна управа. Оно што је тачно, то је да је у државним водопривредним предузећима запослено још 1.414 људи, да будем егзактан.
	Данас смо много чули о реформи јавног сектора. Где су ти конкурси? Где је та департизација о којој се причало толико пуно? Колико, три конкурса, можда четири, са данашњим, кад вас је баш много изнервирао директор Путева Србије, па сте му расписали конкурс? 
	Јел' се тако поштује закон? Када вас неко изнервира, онда ви распишете конкурс. Ако неко ћути, онда не распишете конкурс. Када ће да се поштује закон који је овде изгласан? Када ће да се деси та департизација, да ово о чему се говори постане мало више од само неких апела?
	Министар нам је рекао једну интересантну ствар и међу овим извозницима имам једно питање за министра – има ли једног јединог којег је довела ова влада? Нема. Зато вам хвала на великом комплименту за Владу коју је водила ДС, зато што сви ови извозници које сте напоменули су они које је обезбедио и буџет, који толико често критикујете, и субвенције које смо дали, и заједнички рад и локалних самоуправа и Министарства пољопривреде које је радило на томе да обезбеди и земљу и многе друге ствари. 
	Мило ми је што чујемо данас да се ради са господином Кравченком, јер било је партија у претходној влади које су се противиле аранжману са Руском Федерацијом, који је ДС покренула.
	(Председник: Време.)
	Овај буџет, тиме закључујем, како можете да нам кажете да је он добар за запошљавање када смањује за три милијарде динара, једини буџет за активне мере запошљавања три милијарде мање, а повећава за пет милијарди динара транзициони фонд, а то је за отпуштање? Овај фонд и овај буџет су фонд и буџет за отпуштање. Толико од мене.
	ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Верољуб Арсић.
	ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, волим да слушам ове надахнуте говоре, стварно могу да дају човеку инспирацију, поготово када потроше добар део времена да објасне раст незапослености од 22,4% до 24,1%, али никако да нам објасне колеге посланици из бившег режима а одакле тих 22,1%? Одакле се тај број створио од незапослених? 
	Или да подсетим, један од првих буџета 2001. године износио је 140 милијарди динара. Са тим буџетом Република Србија је живела колико-толико годину дана, а сада имамо буџет од 800 милијарди динара који морамо још и да задужујемо. Морамо да га задужујемо зато што морамо да исплатимо 550 милијарди динара у фондове здравствене заштите и у Фонд пензионог осигурања. 
	Што то нисмо радили 2001. године? Зато што су људи радили, још нису стигли Влаховић, Питић, колега Ђелић да опустоше Србију. То је био почетак. Тада да би се намакао буџет измишљени су и порези који због овакве финансијске ситуације морају да остану и данас. Тада је измишљен порез на држање и ношење добара, и на ауто, и на све што сте купили. Тако да чини ми се да су овде неке ствари мало побркане. 
	Причамо о Влади Мирка Цветковића и инвестицији од две милијарде евра на репу-операције и куповину државних хартија од вредности, на каматама које су биле 24%. То није неки податак којим се треба хвалити. 
	Те две милијарде евра инвестиција нико није видео. Нестале су 2010. године, господине, када је НБС продала милијарду и 400 милиона евра девизних резерви да би девизни курс опстао онакав какав јесте. Можете слободно на сајту НБС да погледате дневну ликвидност банака па ћете видети, о томе се ради. Знају овде неки да читају неке папире макар мало.
	Хоћемо да причамо о томе да на отплату камата за домаће кредите иде 91 милијарда и 700 милиона. Хоћете да кажете да је ова влада направила толики дуг да треба да се плати 92 милијарде динара на име камате само. Није, то су дугови Мирка Цветковића. 
	Хоћете да кажете да на стране кредите треба да вратимо 46 милијарди динара. Чији су то кредити? Не ове владе, опет претходне. Гаранције које је претходни сазив давао из буџета Републике Србије за шест милијарди 900 милиона динара? Који су то директори били када нису вратили кредите за које је ова Народна скупштина дала гаранцију? Ваши.
	Причате о пољопривреди, можемо и о томе. Прошле године, до формирања ове владе ни један једини динар није био исплаћен пољопривредницима за субвенције у пољопривреди, зато је и рађен ребаланс. 
	Знате која је разлика између овог ребаланса и ребаланса док је био министар и премијер Мирко Цветковић? Разлика је у томе што новац није потрошен, па се ради ребаланс да би опстао као што се то раније радило, јер знате ако неко доноси ребаланс у децембру, онда је он већ потрошио новац. Тада само Скупштина, односно народни посланици тада треба да притисну дугме или да дигну руке, свеједно, да онај који је одобравао средства не иде у затвор. Тако се радило до сада.
	Овај буџет није нешто што је за радост у Србији, али немојте да се покривате преко главе и да не кажете, барем у једном делу будите искрени, да је ово изнуђено и да није могло другачије. Ни највећи домаћи стручњаци нису могли да предвиде, а богами и светски, оволики пад буџетских прихода. 
	Фискални савет је рекао само 20 милијарди, а оволики пад није могао да се предвиди зато што се јако вешто крило у каквом је стању наша привреда, како је упропашћена, колико је уништена, колико је некурентна чак и на домаћем тржишту и како су разни финансијски лобији у протеклих неколико година и контролисали тржиште, и уништавали конкуренцију, а богами и сиромашили привреду тако што нису извршавали своје обавезе предвиђене законом и уговорима на време. 
	Морали смо да донесемо и закон када роба мора да се плати, иначе, чини ми се да је тај сувласник био са председником ДС у неком листу, чини ми се, "Прес". Е, тако је то функционисало.
	Када се спомиње домаћа грађевинска ефектива, не знам ко направи овај Мост на Ади, знам да је плаћен, бар тако кажу они људи који се у то разумеју, једно 300 милиона евра више, али не знам да ли га је правила домаћа фирма или страна? А хоћете да развијате домаћу грађевинску ефективу и индустрију.
	Спомиње се пољопривреда, афлатоксин, паника међу грађанима. Та афера је решена, неко је покрао робне резерве и кроз аферу афлатоксина хтео да води да је кукуруз, који је био у робним резервама и који је продат и неко је за њега узео новац, наводно уништен. Иначе, када смо рачунали, реч је негде од око 6.000 шлепера робе коју опет треба да плате грађани Србије, опет из неког буџета или да преведем у неки други број то би била колона тих истих шлепера од Суботице до Прешева. 
	Толико сте добро водили економију и државу, али не за грађане него за себе. Нема оправдања да кажете – зато смо изгубили изборе, него да кажете барем у овом делу када је буџет у питању каква је стварна ситуација, а не тенденциозно да нападате буџет. Не чух одакле тих 22,4% до новембра или октобра 2012. године? Да ли их је Вучић отпустио од 27. јула до тог октобра или новембра? Није. Изгубили су посао у вашим приватизацијама и игранкама, о томе се ради.
	Нико ми не рече како то да је Србија могла да живи са буџетом од две милијарде и 300 милиона евра, то је ваш буџет био господине Ђелићу 2001. године, 140 милијарди, а сада не може са буџетом од 800 милијарди. Ко је навукао ту силну администрацију у државну управу? Па није ваљда Александар Вучић, него ви док сте били на власти у свакој општини, у свакој канцеларији.
	Једном сам се нашалио кад сте за време ваше владе отварали агенције, остало је само још да отворите агенцију за отварање агенција. То је била шала, али неко ме је схватио озбиљно из те владе и стварно су отворили Агенцију за отварање агенције.
	Не може да се преживи ни са 800 милијарди динара, као што рекох, зато што су трансфери фондовима 550 милијарди, а тако су велики зато што је толико људи за време ваше власти остало без посла, па морамо из буџета да исплаћујемо и пензије и здравствену заштиту. Толико зашто можда и нема вакцина за беснило. Не знам да ли је то баш толико данас важно, вероватно јесте. 
	Али, кад причате о лековима као економиста, што не рекосте да се Закон о јавним набавкама спроводи у области набавке лекова у Апотекарској установи Београд? Зашто то нисте рекли? Што им нисте помогли као велики стручњак да распишу јавне огласе и набаве лекове, а не да се преко медија препуцавају са Управом за јавне набавке, а грађане остављају без лекова и на тај начин угрожавају њихов живот и здравље. 
	Та прича око афлатоксина је мала игра за несташицу лекова која је била у априлу и мају ове године у Београду. Када је већ реч и о томе, тај исти стандард 0,5, тачно је да није европски, али је тачно да важи у САД, Канади, Руској Федерацији. Не верујем да су то неозбиљне државе, да не брину о здрављу својих грађана, али видели смо како Апотекарска установа Београд брине о њима. О томе се ради. 
	Значи, нисмо срећни са оваквим једним буџетом, али ево извињавам се свим грађанима Србије, нисмо ни знали колико је Влада Мирка Цветковића, на челу са Мирком Цветковићем и Борисом Тадићем, упропастила привреду Србије. 
	Сећам се експозеа једног министра овде када је образлагао закон о буџету за 2011. годину, предвиђао је 2014. године да ће дефицит да буде 1%. А 2012. године због обавеза и дугова које сте направили због изборне кампање, колики нам је био дефицит? Био је преко 6%. 
	То нису биле обавезе Владе у којој је премијер Ивица Дачић, него обавезе које је наметнуо Мирко Цветковић, тако да свако ко се иоле бави економијом зна да се ништа тако озбиљно не упропасти преко ноћи, али да је далеко више времена потребно да се оно што се упропастило поново врати у функцију, без обзира колико су ти људи који то желе способни. Не постоји у српској привреди чаробан штапић којим ћемо да решимо све наше проблеме.
	Бар у том делу будите реални, бар у том делу прихватите да је од ових 178 милијарди динара барем 150 милијарди обавеза које сте ви направили. Кажем – барем, јер довољно је да само отпишемо дугове "Развојне банке" и "Агробанке" и дефицита не би било са овим каматама како сте задужили грађане.
	У сваком случају, СНС ће гласати за овај ребаланс буџета. Сматрамо да није касно да се кроз рационализацију средстава које нам дају грађани Србије овај буџет успешно испуни и да у наредном периоду очекујемо такође од Владе Републике Србије да да још већи допринос и да нам дефицити буду мањи, а средства која нам дају грађани Србије, да располажемо максимално ефикасно, у смислу да се улажу не само у овај део потрошње где новац оде и никада се више не врати, већ да стимулишемо производњу и то највише у области пољопривреде. 
	ПРЕДСЕДНИК: Реплика, Божидар Ђелић.
	БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Слушали смо 15 минута стожерне странке овде и нисмо чули, народни посланици, поштовани грађани Републике Србије, једну једину реч о ребалансу. Само смо чули да је речено да су несрећни, да нису најзадовољнији, али ће ипак гласати и онда уобичајена ствар, као да смо на крају јула прошле године, да је за све крива претходна влада.
	Био сам министар финансија 2001. године, па нећу много о томе. Наследио сам 400 милиона евра за две неисплаћене пензије, 341 милион евра за 20 пензија пољопривредницима које нису уплаћене, 70 милиона евра неисплаћеног дечијег додатка и 4,8 милијарди евра украдене девизне штедње коју тек сада враћамо. Надам се само да нећу бити поново министар финансија са таквим сличним стварима. Надам се да нећете направити толике рупе. 
	То је ефекат радикалско-социјалистичке владе што смо наследили. Добро је што сада браните ЕУ и што хоћете да уђете у њу, а требало вам је 20 година да вас убедимо у то. 
	Што се тиче афлатоксина, знајте да нећемо ми да уђемо тамо преко Русије или Америке, јер стандард вреди у ЕУ и неће наметнути то Русија или Америка, него ЕУ. Чујем да мислите да је афлатоксин афера. Не, ако има криминала, нека се казни, али чињеница јесте да наша деца пију најлошије млеко у региону. То је чињеница. 
	Чињеница јесте да не можемо да искористимо данашњи улазак Хрватске у Европу, да заузмемо њене позиције тамо где можемо, зато што не поштујемо оно што су стандарди.
	У сваком случају, цифре су веома тврдоглаве. Ево нас годину дана касније. Када говорите да смо у банкроту, онај који каже да је банкротирао, не иде и не задужи се за додатних четири милијарде евра, а за толико сте задужили Србију, али не видим ниједан пут, ниједан мост и задужење Београда испод 400 милиона евра и доста више са тим манипулацијама. 
	Морам да вам кажем, сва ваша избегавања...
	ПРЕДСЕДНИК: Молим вас, ваше време је истекло.
	БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Знам да ви волите мене да прекидате, поготово на веома дугачка излагања господина министра и људе...
	(Искључен микрофон)
	ПРЕДСЕДНИК: Господине Ђелићу, потрошили сте ваше време. Реплика, господин Петровић.
	ДУШАН ПЕТРОВИЋ: Да не буде неспоразума, прошле године, пре него што је почела пољопривредна сезона, било је обезбеђено да земљорадници купе гориво по 64 или 65 динара, зна то неко од ових посланика који се баве пољопривредом и та цена је постигнута тако што је са различитих начина буџета субвенционисано гориво. 
	Пре него што је почела сетва, три милијарде динара је исплаћено као за субвенције и то је жив новац што су пољопривредници добили прошле године. Постојали су неки други проблеми који су у другој половини године разрешени после ребаланса буџета, али они се не тичу Министарства пољопривреде него начина на који је конципиран буџет, па би после тога морао да буде изведен ребаланс. 
	У јануару или фебруару интервенисано је из одговарајућих ресурса, па је смањен паритет односа за азотно ђубриво и за оне који су то хтели, за пшеницу коју су имали, за кукуруз, за оне који су говорили да је зелено, тако да је до овог доба године у 2012. години неколико врло значајних мера било спроведено. 
	Уосталом, у 2012. години исплаћен је последњи квартал премије за млеко за 2011. годину, када је после ребалансом сређен онај део који се не односи на Министарство пољопривреде, него на друге делове државе који учествују у прављењу буџета, онда су и друге ствари разрешене.
	 Да није држава донела одлуку да се одрекне услуга 1600 или 1700 пољопривредних саветодаваца, сигуран сам да 90% не бисмо имали ни трунку ових проблема које смо имали са афлатоксином и да бисмо те ствари решили на други начин. Али, добро, постоји могућност да исправимо ствари које нисмо добро урадили, у том смислу сам данас и говорио овде, између осталог и око ствари везаних за пољопривреду, нужно је постићи озбиљан политички договор, па после тога и друштвени договор.	ПРЕДСЕДНИК: Верољуб Арсић, реплика.
	ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо, стварно се дивим неким стварима, морам да признам. Значи, овако изгледа, мало смо претварали марке у евре, али ево признаћу све што је рекао господин Ђелић, све до последњег динара. Нека то буде шест милијарди евра. 
	Знате колико дугујемо од 27. до 27. јула прошле године – 19,8. Где нестаде тих 13-14 милијарди евра? О томе се ради. Тиме се не бих поносио. Значи, данас је једно такво стање у привреди. 
	Немојте за ту причу око афлатоксина, слажем се да наш стандард не одговара стандарду ЕУ, али исто тако треба да знате да су због те афере српски пољопривредни производи били стопирани у извозу, чак и тамо где је могло да се извози, а иако се извози, извози се по три или четири пута јефтиније него што је то било пре него што је господин Јешић изашао и причао како наша деца пију отров, а иначе на том истом млеку је он и одрастао. Тако да немојте више да о томе причамо. 
	Само бих још хтео да кажем да та разлика од 14-15 милијарди евра није узета у обзир, то је само дуг, шта је урађено са приватизацијом, са донаторским средствима, када су продаване наше фирме и где је тај новац отишао…
	(Председник: Хвала, господине Арсићу, два минута и 20 секунди).
	На то не дате одговор, а то је штета преко 50 милијарди евра кад се све сабере укупно.
	ПРЕДСЕДНИК: Господин Ђелић, реплика.
	БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Е, овако. Децембра 2000. године, дуг Републике је Србије 14,5 милијарди евра. То је прерачунато наравно, да вам кажем, да вас мало упознам, пошто пре који месец, господине Арсићу, имали смо доста чудну расправу где сте говорили да камате на дугорочне кредите треба да буду ниже од краткорочних. Дозволите око финансија да вам кажем неколико ствари у ове две минуте колико имам. 
	Прво, прерачунали смо, јер ми смо имали дуг и у доларима и у неким другим валутама. То је 14,5 и оно што је још горе, да је ту било много камата, и поносан сам што сам био део преговарачког тима који је успео да направи рекордни отпис дуга од 67%, поносан сам на то. То је довело до тога да наша земља има поново значајан простор за дисање, због тога смо били једна од земаља која је имала најниже задужење годинама, и то је била велика ствар за нашу земљу. Због тога не можете пренебрегнути једну чињеницу, а то су неки елементи реалности. 
	Од момента формирања ове владе па до данас спољни дуг, суверени дуг укупно је порастао за 4 милијарде евра. То имате на сајту Министарства финансија, НБС, погледајте ако мени не верујете, то јесте истина.
	Друго, када говоримо о ономе што се ради са тим парама, можда ми је нешто промакло, али не видим ниједан капитални објекат, не видим ништа конкретно што је урађено са тих додатних четири милијарде евра. Не видим ништа.
	Заправо, кад погледам овај ребаланс, видимо да се ових 500 милиона евра, колико је било предвиђено у оригиналном буџету, што и онако није довољно за инвестициону инфраструктуру, да ли знате на колико је то сведено, тј. колико је за првих шест месеци потрошено? Педесет милиона евра. Мање од 10 милиона евра месечно ова влада инвестира у инфраструктуру.
 	Да вам наведем још један интересантан податак. На том послу раде не један, не два, него три министарства. И ако се ствари не промене, бићемо веома близу те чудне ситуације, где администрација која треба да гради кошта више него оно што треба да гради. Још један тужни рекорд када се на неспособан начин воде јавне финансије.
	 То су чињенице и свако мора да сноси одговорност за оно што ради.
	ПРЕДСЕДНИК: Реч има министар Динкић. Изволите.
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Ако вас баш занимају чињенице, дакле, када је Влада формирана? Формирана је 27. јула. Да ли ви сматрате да је оно што је дуг у августу, два дана након формирања Владе, заслуга ове владе, то што није било пара ни да се пензије исплате у року од 20 наредних дана? 
	Да ли сматрате да то што нису плаћене током целог лета субвенције пољопривреди, што нису плаћена разна друга давања, да би се снизио вештачки дефицит, па је онда Влада морала да нађе ликвидна средства и то исплатила, да је то дуг ове владе? Мислим, ако тако рачунате, то је неозбиљно.
	Оно што јесте тачно, и што јесте озбиљно, да почевши од Нове године надаље, све оно што је јавни дуг припада резултату рада ове владе. Јер, да сте оставили пуну касу, и средства унапред, могли би да говоримо о томе.
	Ми данас имамо за унапред шест месеци ликвидност. Ликвидност на данашњи дан, 1. јул ове године, јесте око 98 милијарди динара на рачуну буџета, у динарима 18,8 милијарди динара, 725 милиона долара имамо у залихи и 130 милиона евра. Дакле, то није од данас до сутра политика, него имамо за унапред. 
	Да сте ви нама тако оставили, па да кажемо онда да смо се ми нешто екстра задужили, све што је било август, септембар, октобар, новембар, децембар, па да кажемо – у праву сте.
	Дакле, ако говоримо језиком чињеница, у децембру 2012. године за Нову годину јавни дуг је износио 17, 6 милијарди евра и то је стартна позиција, суштински, нове владе. То је тад било 59,3% БДП. Сада, крајем маја је последњи податак, 31. мај, дуг је већи за милијарду и триста, дакле, не за четири него за милијарду и триста и износи 56,3% БДП.
	Наравно да до краја године, имајући у виду овај буџетски дефицит, да ће тај јавни дуг да отприлике буде на нивоу какав је затечен у децембру, али ће бити заустављен тренд експоненцијалног раста дуга из претходне четири године. То је једноставно чињеница. 
	Зашто? Зато што смо отплатили у априлу половину дуга Лондонском клубу и на тај начин растеретили буџет и зато што ево већ два узастопна месеца, видећемо како је прошао јун, имамо смањење заправо апсолутног нивоа јавног дуга, јер је био у једном тренутку преко 19 милијарди, сад је 18,9. Дакле, ми се раздужујемо кад год то можемо.
	Оно што јесте чињеница, кад гледамо кроз историју, да је наслеђени дуг 2001. године износио јако високих читавих 160% БДП и тачно је да је онда кренула путања смањивања тог јавног дуга кроз репрограме Париског и Лондонског клуба, али не заборавите и током мандата Владе 2004. до 2006. године, када сам и сам био министар финансија, ми смо превремено отплатили пола дуга Светској банци, многи то заборављају. Да би то био минимум у 2007. години, јавни дуг је пао на нешто испод 30% БДП.
	Проблеми настају од 2008. године па до данас, када је са 30% јавни дуг нарастао на дупло, на 60%, за само четири-пет година. Заправо, тадашњи министар јавних финансија, односно финансија, допринео је да раст дуга буде читавих девет милијарди за ове четири године, девет милијарди евра.
	 Ми се сада налазимо на тој граници која је заиста за земље које су релативно мале величине, као што је Србија, забрињавајућа. То је 60% БДП, јер, без обзира што је тренутно 56,3%,  ми знамо да реално до краја године он ће бити ту негде око 60% БДП. Говорим само о дугу централне државе, све време. Упоредиво причам о подацима централне држава без локала, јер те податке прикупљамо са одређеним помаком.
	Оно што је сада задатак је како да Србија, у ситуацији када има императив да има виши привредни раст, истовремено обори додатно буџетски дефицит, јер није једноставно са наслеђених скоро 7% буџетског дефицита из прошле године сићи одмах на неке прихватљиве нивое, а прихватљиви су до 3% БДП. 
	Један и по посто, циљ који ћемо сада заиста сви заједно учинити све да остваримо, јесте нешто што је вероватно реално и вероватно да не можемо више да силазимо на годишњем нивоу. 
	Када говоримо о јавном дугу, мислим да морамо да будемо одговорни и да говоримо о адекватним цифрама. Наравно, одговорност за овај мандат Владе у потпуности прихватам, али нећу да преузимам одговорност за мандат претходника.
	Неко је помињао да ли ће неко бити кажњен зашто "Путеви Србије" нису плаћали ПДВ још 2008. године, када је тадашње Министарство финансија утврдило да они имају ту обавезу. Ево, сада се и ви сами запитајте. Ко је ту најодговорнији, да ли обвезник, који је, без обзира на тумачење, једноставно наставио да не обрачунава ПДВ и да га не уплаћује или министар финансија и директор Пореске управе, који су жмурили четири-пет година и нису уопште опоменули, нити тражили да се тај порез наплати? 
	Можда су сви заједно одговорни, не знам, али  је питање ако директор Пореске управе, ако министар финансија толерише неком предузећу, ма које оно да је, да ли приватно или јавно, да не обрачунава ПДВ, и поред мишљења које је званично из његовог рођеног министарства или ДРИ 2010. године, па онда је, по мени, много већа одговорност лично министра финансија из тог периода и директора Пореске управе него обвезника којем се толерише да не плаћа порез. 
	ПРЕДСЕДНИК: Народни посланик Бојан Ђурић жели да говори о повреди Пословника. 
	БОЈАН ЂУРИЋ: Извињавам се, занимљива је ова расправа, али мислим да је пређена одређена граница и зато рекламирам повреду члана 107, достојанство Скупштине. 
	Допустили сте министру да изложи једну дилему која је недопустива у правној држави, да се мери шта је већи степен кршења закона. Наравно да су криви и једни, и други и трећи због тога што неко није уплаћивао порез на додату вредности и апсолутно је недопустива порука да је могуће утврђивати ко је кривљи, да тако кажем. Чак не постоји ни реч у српском језику за такву ситуацију. Видите колико је то неприхватљиво.
	Ако мене питате, господине Динкићу, криве су све странке које су држале на месту директора "Путева Србије" човека који је себи дозвољавао да то не ради и криви ће бити сви они који у будућности буду дозвољавали да се директори јавних предузећа бирају мимо конкурса. 
	ПРЕДСЕДНИК: Посланик Верољуб Арсић, право на реплику. 
	ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, пошто је колега из ДС опоменуо да ништа нисам рекао о буџету, значи, на домаће кредите треба да вратимо 92 милијарде динара по основу камате. Није то ова влада направила, на стране кредите 46 милијарди 300 милиона динара. У периоду од 2008. до 2012. године Народна банка је, ради ублажавања курса динара, продала четири милијарде евра, а курс је са 80 скочио на 119. Толико сте били успешни. 
	Сада Народна банка држи стабилан курс и више је откупила девиза на тржишту него што је продала. 
	Ако још хоћете да ме убедите да је Србија, оваква каква јесте, дуговала 14 милијарди евра, па то када се помножи са данашњим курсом евра, то је 18 милијарди 200 милиона долара. Толико није дуговала ни СФРЈ. О чему ви говорите? О томе се ради. 
	Зашто стално износите паушално тенденциозне информације? Тачно је, вратићемо само на име камата ове године преко 140-150 милијарди. Колико је то од нашег дефицита? Две трећине дефицита? Три четвртине дефицита? 
	Причате да ова влада није способна да води јавне финансије? Па, ко нас је довео у ово стање? Нека гора влада. Ево, неспособни смо, али су нас гори довели до овога што сада радимо и у чему живимо, а у томе сте и ви учествовали. Немојте сада да се посипате пепелом због тога. 
	ПРЕДСЕДНИК: Посланик Божидар Ђелић, право на реплику. 
	БОЖИДАР ЂЕЛИЋ: Господине Арсићу, хвала вам на искрености. Рекли сте да сте неспособни. Због тога то не морам овде да поновим, јер јесте неспособни да водите јавне финансије као влада. Не кажем ви лично, ви нисте задужени за то, али чињеница јесте да ће и СНС да гласа кроз који дан, јер ово треба да ступи на снагу веома брзо, по хитном поступку, да се смање субвенције за пољопривреду за три милијарде динара.
	Говорили сте да ће за 600 милиона евра да се уштеди на јавним набавкама. Не видим у ребалансу буџетски фонд који ће то доказати. Видимо да ће се отказати скоро све јавне набавке. Једна је ствар уштедети на јавним набавкама, а друга ствар је отказати. Јавна набавка је нешто што ће обезбедити некој нашој грађевинској фирми да нешто уради, а видимо црно на бело да све инвестиције у грађевини, у изградњи, све те инвестиције, све се то укида, нажалост.
	Када говорите о дугу, чули смо од стране Владе девет милијарди за четири године. У реду, а како је то онда четири милијарде за 10 месеци? 
	Када дете избегава одговорност и покушава стално да пребаци на неког другог, то још некако може да се разуме, али када то раде одрасли људи, то је већ нешто друго. То је већ за неку другу анализу. 
	Јесте, постоји одговорност за све нас. Одговорност постоји оног момента када се формира влада. Могуће је било донети неке друге одлуке. Ви сте одговорни од краја јуна. Донели сте одлуке које су нас довеле до повећања страног спољног сувереног гарантованог дуга од четири милијарде евра.
	Чињеница јесте да, уколико не приватизујете, а видимо да већих приватизација неће бити, отказана је она за "Телеком", видимо да не можете да продате ни "Галенику", ни ништа друго, то значи када се будемо видели, ако се не видимо пре за ребаланс ребаланса до тада, да ћемо се видети и можемо да предвидимо да ћете имати дефиците за следећу годину и да ће то бити додатни дуг. 
	Хоћемо ли ми бити одговорни за тај дуг следеће године? Значи, министри сте, посланици већине, одговорни сте. Имајте минималну одговорност према вашим функцијама и четири милијарде евра је математички и сасвим егзактно додати дуг који сте направили нашој земљи.
	ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Владимир Илић. 
	ВЛАДИМИР ИЛИЋ: Даме и господо, уважени министре, направити идеалан буџет јесте циљ сваке владе, али је понекада то заиста "Сизифов посао". Увек ће они који пуне буџет рећи да им се превише узима, док ће они други који из буџета добијају средства рећи да добијају мало. 
	Буџет јесте финансијски израз укупног стања у држави и онај ко уме да га прочита и разуме, јасно ће видети који су кључни проблеми друштва. Он је политички документ који у бројкама изражава политику Владе и њене намере. Буџетом се прерасподељује део друштвеног богатства у складу са том политиком. 
	Ребаланс буџета јесте финансијско-техничка операција која има за циљ усклађивање прихода и расхода у буџету у случајевима када дође до битнијег одступања односно неравнотеже приходне и расходне стране. Стога ребаланс, осим тог финансијско-техничког аспекта, има и реалне економске и политичке последице, јер углавном доводи до смањења расхода различитих буџетских корисника. 
	Ребаланс, сам по себи, не може се унапред квалификовати као нешто добро или лоше, као што то овде покушава да се прикаже као искључиво негативна ствар. Он је, у приликама које су у нашим јавним финансијама, неопходан и нужан и као такав је позитиван, јер доводи у равнотежу оно што није у равнотежи и једини могући одговор Владе у овом тренутку. Тако ребаланс види Фискални савет.
	Међутим, овај ребаланс треба гледати у контексту пакета Владе и у правцу структурних реформи које се односе на предузећа у реструктурирању, јавна предузећа, државну управу, спречавање сиве економије и реформу тржишта рада. У овом тренутку ту недостаје и реформа пензионог система, али очекујем да ћемо је имати већ наредне године.
	Оно са чиме се суочава ова влада, а о чему ми данас расправљамо овде, јесте оно са чиме се готово сваког месеца суочава највећи број грађана ове земље, а то је раскорак између прихода и расхода. 
	Шта ради породица којој у току месеца, из било ког разлога, изостану приходи или се смање? Ради ребаланс и то тако што бира између тога да се плате рачуни, рата за кредит, екскурзија, замени веш машина, уплати годишњи одмор или обезбеде издаци за храну. Нечега се мора одрећи. 
	Једина алтернатива је да се позајми новац у комшилуку или подигне кредит у банци. Али, алтернативе само тренутно решавају проблем. Свакако је боље решење штедња, све док се реално не увећају приходи. 
	Ту логику мора да има и држава, што је Влада у суштини показала овим ребалансом. Иде на штедњу, а не на ново задужење, како је то радила претходна влада. Дакле, она смањује оне издатке из буџета за које процењује да нису крајње неопходни и нужни. То се пре свега односи на трансфере организацијама обавезног социјалног осигурања, дискреционе трошкове, субвенције, различите накнаде за запослене и слично.
	На другој страни, расходи за социјална давања, транзициони фонд, средства за РТС и доспеће неких гаранција додатно увећавају расходе у односу на оригинални буџет. Из овакве политике расхода јасна је идеја Владе да заштити социјално најугроженије.
	Недавно смо добили датум за почетак преговора са ЕУ. Те преговоре и ток приступања видим као процес раскида са лошим навикама из прошлости. Једна од тих лоших навика је и то да смо увек трошили више него што имамо и као држава и као појединци. Друга лоша навика је да смо често делили незарађено. Добијали смо и плате, а никада се нисмо питали јесмо ли их зарадили. То важи за читаву државну администрацију, запослене у јавним предузећима и оне у предузећима у реструктурирању.
	Ако бисмо и пошли од тога да је ребаланс, како то неки овде кажу нужно зло, сетимо се и оне народне изреке да у сваком злу има нечег доброг, па се запитајмо шта је то добро у овом ребалансу?
	Као прво, Влада ће без одлагања направити озбиљне уштеде и направити процес реструктурирања у 179. државних предузећа до средине наредне године. Креће се са убрзаном корпоратизацијом и продајом неких јавних предузећа. Спомињу се "Галеника", ЈАТ, "Дунав", "Ресавица" и други. Окончава се неконтролисано запошљавање у јавном сектору и почиње озбиљан обрачун са сивом економијом. 
	И она милијарда евра мање у буџету, у државној каси, о којој смо овде данас слушали, јесте управо она милијарда евра више код грађана и привреде, јер та недостајућа милијарда би се могла само од њих у овом тренутку узети.
	Пакет фискалних закона које смо усвојили у мају ове године показао је прве ефекте. У јуну имамо најнижи дефицит буџета од почетка године, свега око пет милијарди динара. Статистика каже да нам је раст БДП коригован навише са 1,9% на 2,1%. Незапосленост из априла ове године, у односу на април прошле године, опала је за 1,4%, а стопа запослености је порасла за 2%.
	Ево, на овом месту ћу се осврнути и на коментар који смо чули и поређење са стопом незапослености из октобра, која јесте била 22%. Међутим, запосленост, односно незапосленост имају изразити сезонски карактер и свако поређење априла са октобром је неумесно. Било би једнако бесмислено као када би поредили род жита у јулу и у јануару исте године, где је сасвим логично да је то потпуно неупоредиво. 
	Зато таква врста манипулације нема никаквог смисла, јер је познато да незапосленост опада с пролећа, због сезонских радова и то се дешава сваке године. Зато је једино логично и нормално да се пореди април ове године, када је направљена анкета, са априлом прошле, као што треба поредити октобар са октобром претходне године.
	Инфлација је стављена под контролу. Извоз бележи значајан раст, а увоз пад. Динар је стабилан у дужем периоду и јачи је него прошле годину у ово време. Ови помаци можда и нису тако значајни, али су као тенденција нешто што заиста може да улије поверење за наредни период. Ради доследности, ово добро о коме сам сада говорио има и своје зло, односно наличје. Сви ови позитивни трендови, осим смањења незапослености и раста ДБП, веровали или не, имају негативан ефекат на буџетске приходе. 
	Добро је што имамо нижу инфлацију од планиране, али зато имамо и мање приходе у буџету од планираних. Добро је што нам расте извоз, али за толико мање имамо прихода од ПДВ-а, због нулте стопе у извозу и пуног повраћаја свих плаћених пореза. Добро је што је мањи увоз, али то значи и мање прихода од увозног ПДВ-а и царина. Стабилан динар такође смањује приходе буџета.
	То није једини разлог смањених прихода у буџету, нити оправдање, али јесте фактор који јасно апострофира и Фискални савет. Дакле, свака ствар и у јавним финансијама и у економији има увек две стране, ону бољу и ону лошију. Тако и у овом случају.
	Ово не значи да нема места за критику Владе и министра финансија и ребаланса. Објективно за ту критику има места, процена прихода није била добра и то јесте реалан основ за критику. Упркос факторима и разлозима о којима је говорио Фискални савет. То је и сам министар рекао.
	Међутим оно што смо данас овде чули од неких колега, није критика него огољено критизерство без икаквог основа и без жеље да се разуме и прочита овај ребаланс. 
	Откако је ступио на место министра финансија у овој влади, министар је донео читав низ мера и закона, спасао државу од банкрота, растеретио привреду, увео финансијску дисциплину у јавни сектор, укинуо 138 парафискалних намета, спречио пропаст банкарског система због "Агробанке" и "Развојне банке Војводине". 
	Ниједну меру коју је донео Фискални савет није оспорио, изузев резерви у погледу да ли ће те мере бити довољне да се остваре циљеви политике. Тако и око ребаланса. За Фискални савет нису спорне мере, већ искључиво се поставља питање да ли су те мере довољне и да ли их треба допунити још оштријим мерама попут смањења плата и пензија, увођења пореза на зараде преко 40 хиљада динара, реформе пензионог система и друго. 
	Резерве Фискалног савета јесу основане, али на другој страни се поставља питање – може ли Србија у овом тренутку да издржи тако оштре мере и има ли консензус око тога?
	Оно у шта сам сигуран јесте да све док Млађан Динкић води јавне финансије Србије, ми ћемо имати и финансијску сигурност и редовност у исплати плата и пензија и социјалних давања. Задуженост земље ће од 2015. године почети значајно да опада и до тада ће бити окончане све кључне мере које се тичу реструктурирања, окончања приватизације и корпоратизације јавних предузећа.
	Из свега што је речено, јасно је да ћемо ми као посланичка група подржати овај ребаланс, који означава одлучан раскид са неким лошим навикама из прошлости и иде у правцу стварања штедљиве и ефикасније државе која се неће неконтролисано задуживати, као што је то био случај у претходном периоду. Захваљујем.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Ненад Поповић): Да ли се још неко од овлашћених представника јавља за реч? (Не.) Прелазимо на листу. Први реч има господин Милорад Мијатовић.
	МИЛОРАД МИЈАТОВИЋ: Поштовани господине потпредседниче, поштовани министре, даме и господо народни посланици, читав дан данас слушам расправу о ребалансу буџета, што на Одбору за финансије, што у овом високом дому. Цело време слушам - ко је одговоран за оно што се десило у прошлости. Живим у садашњости и желим да живим у будућности. 
	Овде у овој сали седе сви они који су вршили власт у прошлости. Као синдикални лидер преговарао сам и са овом страном овде и са господином министром око свих могућих примања. Хоћу овде јавно да изјавим, одговорност за највећи дуг који има Србија, за најнижу плату, за задужење, за све сносе синдикати. 
	Знате зашто синдикати? Зато што су они све ово чинили и урадили. Синдикати су криви зато што смо изгубили 500.000 радних места, синдикати су криви због чињенице да имамо скоро најнижу плату у окружењу и синдикати су криви зашто смо имали ову криминалну приватизацију и зашто смо изгубили 500.000 радних места.
	Мислим да то није тачно. То знате и ви, јер знате како је ишла ова приватизација, како смо губили радна места и како смо предузећа која су и дала одређене резултате довели до ове ситуације у којој се данас налазимо.
	О ребалансу буџета речено је много штошта. Нећу много додати око тога. Чим се прави ребаланс у овом периоду, значи да није урађено оно што је било потребно, извршене су погрешне процене и оно што треба да урадимо јесте да из ове ситуације изађемо, да идемо даље напред.
	Предлажем да се окрећемо будућности. Будућност се огледа у следећим чињеницама – да ли смо спремни да идемо у структурне реформе? Прво, реструктурирање јавних предузећа, када их вршимо? Па, онда када морамо. Кад нас закон на то тера, ми вршимо реструктурирање и вероватно ћемо чекати 30. јун следеће године да ту причу завршимо. 
	Исто тако, о јавним предузећима, први пут смо се охрабрили да кажемо да смањујемо субвенције Железницама. О томе ћемо разговарати и у вези Ресавице, а исто тако можемо разговарати и око "Галенике". Ту се можда не бих сложио са господином министром. Нису синдикати криви зашто "Галеника" није приватизована и зашто се она даље не приватизује.
	Можда се поставља питање - зашто је "Галеника" и дошла до овог стања у којем се налази и где је одговорност оних који су је у датом тренутку водили и чинили нешто од ње? 
	Цело време себи постављам питање – по чему је у запошљавању, развоју привреде, одговоран Закон о раду? По чему је то Закон о раду сметња, када су синдикати спремни да се иде на промене Закона о раду, спремни су и да укину фамозне отпремнине, спремни су и да прихвате чињеницу да се рад на одређено време продужи за две до три године? 
	То је ствар преговора на Социјално-економском савету, да разговарамо и синдикати су спремни да учине и много веће уступке, али са њима се не разговара, али се говори као велика предност да се промени Закон о раду. Да ли ће то подразумевати да ће радник радити, а неће добијати плату коју је зарадио? 
	Да ли радник треба да ради, а да не добије плату? Да ли се под тиме подразумева промена Закона о раду, а свуда у нормалном свету, а Србија жели да буде нормална, боримо се да онај ко ради заради и на време добије плату. То је нешто што је нормално.
	Даље, једно питање које говори о реструктурирању јесте реформа ПИО фонда. Године 2013. је требало да се крене. Не знам зашто, све време се очекује да за ПИО фонд постоји неки чаробни штапић којим је потребно само нешто променити, па да више не дајемо скоро 50% из буџета за доприносе ПИО фонду. 
	Мислим да није ту решење. Пензиони фонд је већ доживео одређене реформе. Он и даље у ходу треба да се реформише, али треба о томе озбиљно разговарати. Не треба доносити паушалне оцене. Морате знати да од Пензионог фонда у Србији тренутно живи милион и седамсто хиљада пензионера и колико је ту чланова њихових породица, колико је ту младих који на те мале пензије могу да преживљавају у овом тешком времену? 
	Због тога ми из СДПС сматрамо да је потребно разговарати и о чињеници како увести и солидарни порез. Колега Бауер је говорио нешто о процентима, а оно за шта се ми такође залажемо је питање солидарног пореза. 
	Не видим никаквог разлога да се као привремено решење не уведе социјални порез. Која је то цифра? Да ли ће то за запослене бити 40.000, а за пензионере мора бити већа него што је 25.000, јер као што знате 60% пензионера прима до 25.000? То значи да можемо о томе разговарати, јер како ћемо бити социјално одговорна држава уколико немамо елементе солидарности. 
	То је оно за шта се боримо и на чему ћемо инсистирати као социјално одговорна партија, која инсистира да у овој земљи сви имају право на један достојанствени живот, а не само достојанствени живот, већ и достојанствени рад.
	Ако под достојанственим радом то подразумевамо, онда значи да смо спремни да идемо и у име синдиката и као СДПС на измене и допуне Закона о раду, али под условом да се ту направи шири друштвени консензус, да се договоримо преко Социјално-економског савета, и синдикати, и послодавци и држава која ће ту бити гарант.
	Када ово говорим, говорим из простог разлога, јер ако желимо да говоримо о будућности, онда морамо на тај начин разговарати. Нема ничега тежег ако немате радно место. Као отац деце која немају посао знам шта то значи, шта значи чекати посао, шта значи тражити посао. Србију треба запослити и о томе треба да разговарамо, да разговарамо о будућности. 
	Овај ребаланс буџета гледам само као изнуђено решење, као премошћавање нечега што ће нас увести у структурне реформе. Као што смо имали снаге да одговоримо на многа тешка питања, на питање Косова, да добијемо датум за почетак преговора, исто тако, лично сматрам да се комплетна друштвена енергија мора усмерити на реформу привреде, на структурне реформе, да би коначно Србија почела да живи, да Србија иде напред. То је оно што ће СДПС у свом раду даље подржавати. 
	На крају да кажем да ћемо у потпуности подржати овај ребаланс буџета. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Пошто народни посланик Карољ Чизик није ту, следећи реч има народни посланик Миодраг Ђидић.
	МИОДРАГ ЂИДИЋ: Поштовани господине министре, колеге посланици, посланичка група ЗЗС не може гласати за овај ребаланс буџета из простог разлога јер сматрамо да је он нереално урађен, да није добар и да је практично неостварив. 
	Приходи су прецењени, а чини се да ће трошкови бити већи, па тако пројектовани дефицит ребаланса буџета од 178,3 милијарде динара, а који је сада већи за 56,5 милијарди динара у односу на онај који смо усвојили крајем прошле године, практично је неостварив. Ми мислимо да ће дефицит бити знатно већи, да ће он износити преко 200 милиона и то није наше мишљење, то каже и Фискални савет. Бојим се да ћемо за пар месеци поново седети овде и разговарати о ребалансу ребаланса. 
	Хоћу нешто да кажем о приходима који су знатно подбацили за првих шест месеци. Због тога и радимо овај ребаланс. Зашто су приходи подбацили? Прво, мислим да су приходи који су били предвиђени буџетом прецењени. Друго, то је и сам министар у образложењу констатовао, да је порасла сива економија. Сива економија је у задњих шест месеци знатно ојачала у односу на претходни период, што је тачно. 
	Поставља се питање – шта урадити? Како ово излечити? Министар нуди један лек, а то је да ће Пореска управа у наредном периоду више и боље радити и да ће на тај начин више новца бити у буџету Републике Србије, као и да ће Пореска управа са другим органима радити заједно, што би требало да побољша прилив средстава у буџет. 
	Међутим, сматрам да оно што је лоше урађено, да се последице лоше пореске политике не могу на овај начин исправити и да постоји други начин. Видели смо да ово што је до сада урађено, да смо прошле године повећали порезе, пре свега ПДВ, порез на добит, акцизе, да то није дало адекватне резултате и да је због тога сива економија у порасту у односу на претходни период. 
	Господине министре, мислим да треба да смањите ПДВ са 20% поново на 18%, да порезе и доприносе на зараде смањите и на тај начин омогућите да је већи број људи у могућности да плаћа порез. Мислим да многи не плаћају порез не зато што то не желе него зато што нису у могућности. 
	Данас вам је мој колега Душан Петровић, такође, говорио да треба да разговарате са пореским обвезницима како бисте постигли неки консензус и да се повећају приходи. Говорио је да треба да причате са адвокатима, лекарима, са фризерима итд. Са тим мишљењем се апсолутно слажем. Мислим да постоји могућност да се на овај начин повећају приходи. 
	Пре пар година сам разговарао са угоститељима око неиздавања фискалних рачуна, како да то превазиђемо, како да издају фискалне рачуне и плаћају порезе. Тада сам чуо једну добру реченицу, а мислим да и ви то треба касније да урадите, они су ми рекли да је у време Зорана Ђинђића, Владе Зорана Ђинђића, било срамота не плаћати порез, да је било ствар престижа плаћати порез. 
	Дакле, ако се разговара са људима, ако се пронађе модус, сигуран сам да може поново да постане срамота и стид оних који не плаћају порез. Кроз разговор пробајте да то решите. 
	Данас сте говорили о субвенцијама. Субвенције су смањене за 7,8 милијарди, односно 8,5%. Знам да то мора да се уради јер без смањења субвенција не може бити доброг ребаланса. Оно што није добро то је да од тих 7,8 милијарди је 3,4 милијарде смањење субвенција за пољопривреду. У том смислу смо поднели амандман и о томе ћемо причати кад буде расправа о амандманима. 
	Оно што желим рећи, данас сте говорили о предузећу у реструктурирању, што ми је много важно. Важно је то за 56.000 људи који у наредном периоду треба да реше проблем, а 56.000 људи пута четири члана породице, то је 200.000 људи директно заинтересовано за ово. 
	Ви сте данас рекли да постоје три категорије предузећа. Једна категорија предузећа јесте она која већ, а њих је 27, у току овог лета треба да оде у стечај. Рекли сте да ће њима, радницима који остану без посла, бити плаћено 300 евра по години стажа на име социјалног програма. 
	Међутим, у образложењу ребаланса пише да ће то евентуално бити исплаћено, па бих вас молио да кажете - да ли ће то евентуално бити исплаћено или ће заиста људима који остану без посла, јер ће њихове фирме отићи у стечај, заиста то бити исплаћено?
	Говорили сте о трећој групи предузећа, што ме исто јако интересује, а то су предузећа и велике фирме као што су "Петолетка" и "14. октобар". Навели сте пример "Петолетке", како ће она сигурно наћи стратешког партнера, да је то у току и да ће то бити врло брзо решено, али сте такође рекли да за "14. октобар" из Крушевца нико није заинтересован, да нема стратешких партнера и да ћете се ви потрудити да нађете стратешког партнера. 
	Међутим, мене интересује шта ће се десити са 1.800 радника "14. октобра" уколико, упркос свим вашим напорима и напорима целе Владе, не нађете стратешког партнера, што је могуће? Шта ће бити са тим људима? Да ли ће они остати на улици, они и њихове породице, град Крушевац? Крушевац  је познат по "14. октобру" и уколико ти људи остану на улици, читав град ће бити у великом проблему. 
	На крају сте говорили и о спорту. Јако је добро што сте рекли да за спорт остаје износ средстава како је предвиђено буџетом. Такође сте пре два дана, односно у петак у Крушевцу на седници Владе рекли да лепу слику Србије преносе Новак Ђоковић, ватерполисти и кошаркаши. 
	Новак Ђоковић ће и даље да преноси лепу слику Србије, али се бојим да ватерполисти и кошаркаши то више неће бити у могућности, јер Ватерполо савез Србије у овом моменту дугује преко милион евра, због тога не могу да нађу ни председника. Кошаркашки клуб Партизан такође дугује милион евра на име пореза. Чини ми се да им је рачун блокиран. 
	Интересује ме шта ће држава да уради да помогне овим колективима да превазиђу кризу и да нас на јесен представљају у Европи у најбољем светлу? Уколико им не помогнете, бојим се да неће имати ко да преноси лепу слику Србије о нама. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Динкић. 
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: И спортски клубови треба да ураде оно што се ради са другим предузећима у реструктурирању. Имају више опција. Једна је да унапред ураде припремљени план реорганизације и да реше питање дугова из прошлости на тај начин, а да онда текуће обавезе плаћају како треба. То важи за све клубове. 
	Неки клубови су то и урадили, неки нису. Не видим неко друго решење. Не можемо никоме опростити. Из података сам видео да је, рецимо, принудном наплатом наплаћено Кошаркашком савезу Србије у јуну пет-шест милиона динара, колико су дуговали за порезе. Наплаћено је разним другим институцијама. 
	Морамо имати једнаки третман. Решење је да, ако имају новца да плаћају играче, морају плаћати и оно што су обавезе према држави, ту нема никакве дилеме, и да се простиру исто као и држава, онолико колико могу. Ако је то нешто више, онда морају да узму кредит од банке, или да узму више спонзора. То је једноставно тако, јер нема другог начина. 
	Градови који могу треба да стану и иза културних институција, иза спортских организација. Дали смо мотив за спонзоре да се 5% од основице пореза на добит, уколико се дају у спорт, културу, хуманитарне акције, одбија од основице. То смо променили пре месец дана. Желели смо да мотивишемо спонзорства у овој области.
	Не кривим клубове јер се до сада то толерисало. Просто, мора да постоји ред и мора да се подвуче црта. Ако једни клубови редовно плаћају порезе, морају и сви остали. Ако неки нису у стању да плате дугове из прошлости, ако пет-шест година нису плаћали порезе, јасно је да морају да направе неки унапред припремљен план реорганизације и да на тај начин реше дугове. То важи и за Кошаркашки клуб Партизан и за ма који други клуб, да ли је из фудбала, кошарке, свеједно је. 
	Постоји и могућност репрограма на две године. То значи да треба да обезбеде одговарајућу гаранцију, или банкарску, или да дају куће, аутомобиле као гаранцију Пореској управи. Ако то могу да ураде људи који се баве привредом, треба да ураде и они који имају поприличне хонораре бавећи се спортом. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господин Миодраг Ђидић, реплика. 
	МИОДРАГ ЂИДИЋ: Слажем се са овим што сте рекли. У сваком случају, тим клубовима треба помоћи и мислим да држава мора да стане иза њих. 
	Споменули сте Пореску управу и толерисање и хтео бих нешто да кажем о томе. Чини ми се да сте данас више пута поменули Пореску управу од 2007. до 2012. године у негативном контексту. Не желим да будем њихов адвокат, али ради истине треба рећи да Пореска управа у периоду од 2007. до 31. јула 2012. године је увек наплаћивала по плану. Никада није била испод плана. Некада је пребацивала тај план. Некада је био на нивоу предвиђеног. 
	Такође бих вам рекао да се у том периоду неиздавање фискалних рачуна кретало негде око 30%, па је и сива економија била око 30%, што је отприлике на неком европском нивоу. 
	Нажалост, данас имамо да неиздавање фискалних рачуна је 42%, да је сива економија око 40%. Није крива Пореска управа за то, криве су лоше системске мере. Немојте кривити Пореску управу. Врло добро знате да тамо људи пружају максимум, да има свега 800 инспектора, а мислим да је потреба много већа и да једноставно ти људи физички не могу да стигну да изврше све контроле. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Поново министар Динкић. 
	МЛАЂАН ДИНКИЋ: Да будемо потпуно начисто, никада нисам нити ћу икада кривити људе који раде у Пореској управи, већ оне који им издају налоге, министре финансија. Уколико се толерише да се не проверава извештај са GPRS системом, може бити одговоран директор Пореске управе и може бити одговоран министар финансија. 
	Ако се толерише да се, на пример, не обрачунава ПДВ и поред мишљења фискалног сектора Министарства финансија да мора да се обрачунава, онда је крив министар или директор Пореске управе што не спроводе и не обезбеде спровођење тог извештаја, не људи који су запослени у Пореској управи. Пореска управа ће сигурно дати очекивани резултат уколико је команда над њом добра. То ће се показати. То се већ показало у јуну.
	Рекао сам да када је кренуло да се иде много озбиљније у атак на сиву економију, направљен је далеко већи приход од претходних месеци, иако није био неки посебан месец за ПДВ. Тек сада у јулу имамо тромесечну уплату ПДВ. Око 70 милијарди је наплаћено, 75 милијарди су били расходи. Имали смо свега пет милијарди буџетски дефицит. 
	Наравно, то није лако одржати у свим месецима до краја године, а Пореска управа је већ у јуну доказала да може да обави ову функцију, али је зато блокирано "Радосно детињство" из Новог Сада, па је порески дуг платио Град Нови Сад, блокирана је ТВ "Пинк", па су платили 180 милиона динара, блокирани су буквално сви који дугују. Буквално је направљен једнак третман и тако ће бити и у наредном периоду.
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Посланик Милисав Петронијевић.
	МИЛИСАВ ПЕТРОНИЈЕВИЋ: Поштовани председавајући, поштовани господине министре, даме и господо народни посланици, пре него што искажем неки свој став везан за ребаланс буџета, један мали коментар. Када грађанин гледа ову расправу о ребалансу буџета стиче једну збуњујућу слику. Сви су нешто сјајно, најбоље радили, урадили, а Србија је већ неколико година у тешкој економској и социјалној ситуацији. То не иде једно с другим.
	Да се мало подсетимо, приликом расправе о ребалансу буџета за 2012. годину, у септембру, рекао сам – најгора могућа ситуација за неку државу постоји уколико постоји тзв. двоструки дефицит, уколико постоји висока инфлација у привреди, уколико имате и рецесију. Све те четири ствари су биле присутне у Србији. Двоструки дефицит значи да је буџетски дефицит историјски достигао износ од 7,1 БДП, да је дефицит текућег рачуна платног биланса такође достигао јако високе размере од преко 10%, да јавни дуг иде ка 60% итд. Хајде да нам то буде полазна основа када правимо поређење.
	Став посланичке групе СПС је изнео наш колега Зоран Касаловић и он има потпуну подршку у вези с тим. Само ћу из неколико углова рећи. Прво ћу подсетити да када смо разговарали о буџету за 2013. годину, оценио сам храбрим предлог буџета, тражио и договорили се да се његово спровођење прати и на време реагује. То је одговорно понашање. 
	Влада је реаговала већ у првој половини године, и то није страшно. Страшно је да се догађају одступања, а да се не реагује. Дакле, одступања су пре свега код прихода. Ту су дати разлози због чега је то тако. Очигледно онако како је планирано није било реално.
	Желим да истакнем један детаљ који сам данас чуо у излагању господина министра, а то је да расходи нису премашили планирани оквир. Из тога извлачим закључак да се Влада није расипнички понашала. Дакле, та одступања и поред позитивних економских показатеља, жао ми је што то некако тихо износите, господине министре, а ако се не варам ради се о благом опоравку привредне активности. 
	Без привреде, без производње нема нових пара, нема новог запошљавања и ово је правац за вас, за Владу како треба наставити убрзавање раста извоза, успоравање раста увоза, аутоматско смањење спољнотрговинског дефицита. Зашто ово кажем? 
	Смањење дефицита од 12%, ако се не варам, у односу на исти период прошле године, успоравање међугодишње инфлације, јел' сам све ово добро запамтио, реалан раст БДП у првом кварталу, физички обим индустријске производње, а посебно долази до изражаја висок раст капиталних производ. Буџет је ликвидан барем за шест месеци. 
	Молим вас да то јасније и гласније кажете, јер у јавности је доста присутна политичка реченица да је Србија пред банкротом. Та реченица има политичку позадину, али та реченица не наноси штету вама, Влади, већ наноси штету Србији. Зато мислим да треба да истичете ове ствари. 
	Наравно, не бежати од тога. Висока је незапосленост. Радују ме они подаци које сам данас чуо да је бар заустављено на 24 кома нешто и да је мало али, ето, 2% је повећана запосленост. Дакле, заустављен је тај један тренд, а нема пречег и важнијег задатка у Србији од запошљавања.
	Дакле, све то када се има у виду, Влада је предложила ребаланс као један део економског плана у ширем смислу, јер је желела да реагују на одступања с циљем да оствари стабилност јавних финансија и да своди фискални дефицит на одржив ниво, и то кроз мере смањења јавних расхода, код прихода не повећање пореза, али боља наплата, штедња на свим нивоима, структурне реформе, мере за побољшање инвестиционе климе. 
	Изабрао сам ових пет, али шта желим да кажем. Желим да се вратим на ово питање, у Србији је тешка економска и социјална ситуација и то је Владин приоритет број један, и да сви остали, такође, важни зависе од тога. Зато треба сви заједно да преузмемо ову обавезу и одговорност да се заустави ово економско пропадање, да се крене у економски опоравак.
	Оно што желим да похвалим, да подржим и да затражим јесте да је потребан консензус који Влада прави и са привредницима, и са синдикатима, са финансијским стручњацима итд. Не може без тога да се изађе из ове економске и социјалне ситуације. Тражим да се настави тај дијалог, та расправа тражења најбољих решења.
	Када је у питању ребаланс буџета, само још неколико реченица. Влада се определила да смањи расходе, да јача пореску дисциплину, а када су у питању расходи, то је смањење дискреционих расхода, увођење нових правила за планирање масе плата и пензија. Када се томе дода јединствен регистар плус централни обрачун, мислим да је то важно и значајно питање. 
	Желим ту да подржим овај став и да изнесем следећи захтев, да подржавамо Владу што је успела да издржи притисак да не замрзава и да не смањује плате и пензије, већ да их повећа онолико колико је могуће.
	Ту имам још два-три питања. Дакле, када се то буде у целини посматрало, поставља се питање спровођења Закона о максималним зарадама. Да ли се он спроводи до краја како треба? Да ли су сви обухваћени? Да ли има ту сиве економије, шверца?
	Друго питање – да ли Влада размишља о доношењу новог закона о платама државних функционера? Највећи простор ту постоји. Више се не зна на шта ово личи. Председник Републике има плату, ваљда зато што неодговорно обавља тај посао, можда 150.000. Говорим о државним функционерима. 
	Сви они независни, слободни, не знам како све да их назовем, самостални, као да плаћамо независност, самосталност и остало, имају по три до четири пута веће плате. Да ли Влада разматра да предложи закон где ће да се уведе ред? Дакле, не тражим већу масу плата, него ред, да се тачно зна како сви то треба да деле у Србији.
	Друго питање је да ли Влада размишља о прогресивном опорезивању када су у питању зараде, о солидарном порезу, да плате највише они који имају највише, они који имају мање да плате мање, а једна одређена граница да не плаћа ништа?
	Опет једно кратко упозорење. Порези се не повећавају. Оно што Влада жели у овом ребалансу буџета, то је пуна пореска дисциплина, сузбијање нелегалног промета и стриктна контрола наплате пореских обавеза. 
	Молим вас, нека Влада покаже и овде храброст и нека покрене једном коначно ту ствар са мртве тачке. У Србији је завладала култура неплаћања свега и свачега. У Србији мора да се плаћа порез, морају да се плаћају доприноси. Не вара се Влада, вара се огроман број становништва, учитеља, наставника, лекара, решавање проблема у области здравства, образовања, судства, полиције, војске итд.
	Враћам се на основно питање - мора да се плаћа порез и допринос у Србији, тачка. Знам да ова влада не може до краја, али нека храбро уђе у тај посао и нека повуче ногу. Предложили смо и јачање капацитета Пореске управе и све оно што треба да се наоружа тај орган, али да се то уведе.
	Сасвим на крају, да не дужим, следеће две мере које се односе на спровођење структурних реформи и мере за побољшање инвестиционе климе, само хоћу једно упозорење у вези с тим. Када је у питању реструктурирање предузећа, молим вас, каква приватизација, такво и реструктурирање.
	Просто се питам да ли је стварно у претходних десет година чињено да се реше ти проблеми до краја или не? Хајде сада да их решимо. Када су у питању и та предузећа у реструктурирању и када су у питању и мере за побољшање инвестиционе климе, наравно, око грађевинских дозвола нема никаквих дилема, пуна подршка, и када је у питању тржиште рада. 
	Желим да додам да када су у питању структурне реформе, мислим да је то неспорно у Србији, Влада мора да уђе у тако нешто. Програм на средњи рок треба да створи повољније услове за инвеститоре, за привредни раст. Рекао сам, без привреде, без производње нема нових пара, нема нових запошљавања, нема буџета. Пресипамо из шупљег у празно. 
	Дакле, све је то тако, али желим да истакнем да, поред тога што су реформе нужне, и економске и социјалне, ни једна, ни друга не могу успети ако не буду социјално праведне. Не могу успети, није у питању нека друга посебна филозофија. 
	Зато сматрамо и инсистирамо да Влада настави прављење друштвеног консензуса у Србији, афирмисање социјалног дијалога, да укључи социјалне партнере, и Владу, и послодавце и синдикате и стално, дању,  ноћу, колико год треба, да се с њима расправе сва та питања, да дође до изражаја прави социјални дијалог, јер без социјалног договора тешко да шта може да успе у тим реформама у наредном периоду. 
	Водећи рачуна и о интересу послодаваца, стварању услова да он има још већи профит, али водећи рачуна и о интересу радника. Дозволићете, обично се то преломи преко њих, а радник, и кроз те промене које се најављују, мора да постане човек, а не трошак. 
	Човек који својим радом доприноси профиту послодавца, али истовремено заслужује редовну, уредну, пристојну зараду, плаћене доприносе итд. Дакле, не сме да буде само трошак из угла профита, мора да буде човек. Толико. Хвала лепо. 
	ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала, господине Петронијевићу. 
	Поштоване колеге, господине министре, овим завршавамо данашњу седницу. 
	Наставак седнице је сутра у 10.00 часова. Хвала вам. 
(Седница је прекинута у 19.50 часова.)

